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WPROWADZENIE

W roku 2023 odbyta si¢ kolejna, dwunasta, Konferencja Swiqto-
krzyska. Jej organizatorem byl, jak co roku, Osrodek Mysli Niepod-
legtosciowej Instytutu Historycznego nurtu niepodlegtosciowego
im. Andrzeja Ostoja Owsianego. W spotkaniach wzigto udziat kilka-
dziesiat 0séb — czlonkéw Instytutu i zaproszonych gosci.

Po zawirowaniach zwigzanych z covidem i wybuchem petnoskalo-
wej wojny w Ukrainie Konferencja odbyta si¢ tradycyjnie w Centrum
Edukacyjnym w Woélce Milanowskiej koto Kielc. Nietypowo jednak
konferencja zostala przeniesiona na czerwiec (zamiast tradycyjnie —
w ostatni weekend maja).

Temat spotkania byl zwigzany z aktualnym — z uwagi na wojng
w Ukrainie — problemem, a mianowicie z koncepcja Migdzymorza
(ze szczegSlnym uwzglednieniem relacji polsko-ukrainskich).

Autorami referatéw byli: zaproszeni goscie — Szef Urzedu do Spraw
Kombatantéw i Os6b Represjonowanych minister Jan Jézef Kasprzyk
oraz dr Wojciech Frazik z krakowskiego Oddziatu Instytutu Pamieci
Narodowej, a takze cztonkowie naszego Instytutu: dr Andrzej Anusz
oraz Mirostaw Lewandowski. Nestor naszego Instytutu dr Bohdan
Urbankowski byt nieobecny z uwagi na stan zdrowia, nadestat jednak
swoj referat.

Materialy pokonferencyjne zawieraja teksty wszystkich referatéw
wygloszonych w czasie konferengji, tekst nadestanego referatu oraz zre-
dagowany i skrécony zapis dyskusji po wygloszonych referatach.
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JAN Jozer KasprzYK

MARZENIE O INTERMARIUM.
SzKic DO DZIEJOW IDEI MIEDZYMORZA
W OKRESIE ODRADZANIA SIE PANSTWA POLSKIEGO
W LATACH 1918-1920

u‘\\'\\',l‘/ll‘

Jeden z najwybitniejszych brytyjskich geograféw i teoretykéw geopo-
lityki Halford John Mackinder podczas wyktadu w Royal Geographi-
cal Society w 1904 r. okreslit obszar Miedzymorza jako ,geograficzng



Jan Jozer Kasprzyk

o$ dziejéow”, dowodzac, ze kto w historii opanowat ten obszar, kontro-
lowa¢ mégt znaczng cz¢$¢ $wiata, a przede wszystkim Starego Konty-
nentu, czyli Europy. Istotnie, na obszarze zwanym ABC, od pierwszych
liter mérz Adriatyku, Battyku i Morza Czarnego, od czaséw wedréwek
ludéw przez wieki toczony byt spér i konflikey, a ich zwycigzey na kré-
cej lub dhuzej przejmowali dominacje w tej cz¢sci $wiata. Bylo to tez
miejsce konfrontacji i konfliktéw cywilizacyjnych zachodu i wscho-
du. W dobie éredniowiecza écieralo sie tu Swicte Cesarstwo Rzymskie
Narodu Niemieckiego i Bizancjum, péiniej $cieraly si¢ tu wplywy
Rzeczypospolitej, cesarstwa Habsburgéw i Imperium Osmariskiego,
wreszcie teren stat si¢ miejscem walki o wptywy Prus i Rosji'. Dlatego
tez losy tego obszaru pojmowanego szeroko (Adriatyk-Battyk-Morze
Czarne) lub nieco weziej (Baltyk-Morze Czarne) byt przedmiotem
szczeg6lnej troski wladz i obywateli Rzeczypospolitej odradzajacej si¢
po péttorawiekowej niewoli wraz z koricem I wojny $wiatowej. Analiza
historycznych proceséw i wydarzen wskazywata, ze wspétpraca naro-
déw i panistw lezacych w tym obszarze moze zagwarantowaé im suwe-
renno$¢ i skuteczne przeciwstawienie si¢ sifom zewngtrznym. W ten
sposdb zrodzita si¢ w XX wieku idea Migdzymorza, rozumiana jako
doktryna polityki zagranicznej ktdrej orgdownikiem i propagatorem
byt obéz polityczny skupiony wokét Jézefa Pitsudskiego. W teorii dok-
tryne cechowaé miata dobrowolnos¢ wspétpracy paristw Europy Srod-
kowej i Wschodniej w celu wspélnej obrony suwerennosci i budowy
podmiotowosci oraz realizacji wspdlnych intereséw?. Praktyka jednak
daleka byla od teorii. Ostatecznie takze, z powodéw, ktdre postaram si¢
przedstawi¢ ponizej, nie udalo si¢ idei wcieli¢ w zycie, przez co w duzej
mierze kraje tej cz¢éci Europy na wiele dziesigcioleci znalazly si¢ wprost
czgécia sowieckiego imperium (jak Litwa, Lotwa, Estonia, Bialorus, czy

! Marek Jan. Chodakiewicz, Migdzymorze, Warszawa 2017, s. 50.
? Piotr Cieplucha, Prometeizm i koncepcjia miedzymorza w praktyce politycz-

no-prawnej oraz dyplomacji II RP [w:] ,Studia Prawno-Ekonomiczne”, t. XCIII,
2014, s. 41.
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Ukraina), badZ w sowieckiej strefie wptywéw i z ograniczong suweren-
noscia (jak Polska, Wegry, Czechostowacja, Rumunia, czy Jugostawia).

Zrédla idei

Analiza dziejéw i losu Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, ale takze
wypelnienie swoistego testamentu wobec pokolent przesztych, lezato
u podstaw narodzin idei. Rzeczypospolita Obojga Narodéw miata swéj
poczatek w unii zawartej w Krewie 14 sierpnia 1385 r. Wtedy Wielki
Ksigze Litewski Wiadystaw Jagielto, decydujac si¢ na $lub z Jadwiga
Andegaweriska, koronowana rok wczesniej na kréla Polski, przyjmujac
chrze$cijaistwo, zobowiazywal si¢ przylaczy¢ do Krélestwa Polskiego
bedace w jego wladaniu ziemie litewskie i ruskie. Aktem zacie$niaja-
cym jeszcze mocniej wigzi miedzy Polska a Litwa byta unia zawarta
2 pazdziernika 1413 r. w Horodle, ktéra sygnowat Wiadystaw Jagielto
noszacy juz korong kréla Polski i jego brat stryjeczny Witold noszacy
kotpak Wielkiego Ksigcia Litewskiego. Wreszcie za panowania ostat-
niego z dynastii Jagiellonéw Zygmunta Augusta zawarto 1 lipca 1569 r.
na sejmie walnym w Lublinie uni¢ realna, ktdrej ake glosil, ze ,Kré-
lestwo Polskie i Wielkie Ksigstwo Litewskie jest jedno nierozdzielne
i nierozne [tj. nierézniace si¢ niczym — JJK] cialo, a takze nierozna, ale
jedna a spolna [spdjna, niepodzielona — JJK] Rzeczpospolita, ktéra sie
ze dwu paristw i narodéw w jeden lud zniosta i spoita®”. Rzeczypospoli-
ta Obojga Narodéw miata wspélnego monarche, polityke zagraniczng
i polityke obronng. Osobne pozostaly urzedy, wojsko i sadownictwo.
Powstawato paristwo bedace w skali europejskiej potega i przez kilka-
dziesiat lat prawdziwym imperium w tej cz¢sci $wiata, pafistwo odpie-
rajace skutecznie najazdy obcych wojsk i dwukrotnie (w 1621 r. pod
Chocimiem i w 1863 r. pod Wiedniem) ocalajace cywilizacj¢ taciriskg
i Europe przed zalewem islamu.

> Cyt. za: Stanistaw Kutrzeba, Wladystaw Semkowicz, Akta unii Polski z Li-
twg 1385-1791, Krakéw 1932, s. 367.



Jan Jozer Kasprzyk

W XVII wieku, po wyniszczajacych paristwo powstaniach kozac-
kich, narodzita si¢ dodatkowo idea uczynienia z padstwa kraju tréj-
cztonnego. W podpisanej 16 wrzesnia 1658 r. w Hadziaczu umowie
miedzy Rzeczypospolitg a Kozackim Wojskiem Zaporoskim atamana
Iwana Wyhowskiego zapowiadano przeksztalcenie paristwa w Rzeczy-
pospolita Trojga Naroddéw, czyli unig trzech réwnorzednych podmio-
téw z Wielkim Ksigstwem Ruskim jako pelnoprawnym jej cztonem.
Unia ta przekre$lata postanowienia zawartej cztery lata wezesniej ugody
perejestawskiej, na mocy ktérej kozacy Bohdana Chmielnickiego pod-
dawali si¢ wladzy cara Rosji Aleksego I. Niestety, skuteczne dziatania
rosnacej w potege Rosji, przerwaly po roku uni¢ hadziacka.

Trwajace od polowy XVII wieku wyniszczajace wojny i najazdy,
antagonizmy wewngetrzne sprawnie podsycane przez rosngce w sile
mocarstwa oscienne, system ,demokracji szlacheckiej” majacy swe
pierwotne zrédto w pochwale godnym umitowaniu wolnosci, a stajacy
si¢ z czasem zanarchizowanym systemem rzadéw, uczynily z pot¢znego
patistwa swoiste kondominium Rosji, Prus i Austrii. W trzech kolej-
nych aktach rozbiorowych (1772, 1793 i 1795 r.) Rzeczypospolita zaj-
mujaca obszar 733 500 kilometréw kwadratowych i liczaca zawrotng
jak na owe czasy liczbg blisko dwunastu i p6t miliona ludnosci, zostata
wymazana z map Europy i §wiata. Jednak fenomen jakim niewatpliwie
byla Rzeczypospolita od poczatkéw wicku XV, az po schytek wieku
XVIII, panistwo wielu zyjacych zgodnie narodéw, religii i kultur, stano-
wito w okresie niewoli punkt odniesienia dla podejmujacych w wymia-
rze politycznym, czy militarnym zmagania o odzyskanie przez Polske
suwerennosci. O odrodzeniu paristwa polsko-litewskiego marzyt jeden
z przywddcéw polskiej emigracji w latach 30-tych i 40-tych XIX wieku
ksiaz¢ Adam Jerzy Czartoryski. W swych planach on i inni przywddey
emigracji paryskiej skupionej w osrodku nazwanym od miejsca swych
paryskich spotkai — Hotel Lambert — kreglili wizj¢ odrodzonej Rzeczy-
pospolitej, wspétpracujacej $cisle w obszarze Migdzymorza z Czecha-
mi, Wegrami, Motdawia i Wotoszczyzna. Idea takiej federacji narodéw
byla mocno obecna w ruchach wolnosciowych w czasie ttumione;j
krwawo Wiosny Ludéw w latach 1848-1849.
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Idee braterstwa narodéw dawnej Rzeczypospolitej zywe byly w cza-
sie wymierzonego w Rosje powstania styczniowego, ostatniego aktu
insurekcyjnego w XIX wieku. Piecz¢¢ Rzadu Narodowego i sztandary
powstaricze zdobit herb tréjpolowy, w ktérym obok orta w koronie,
obecna byla litewska pogon i patron Rusi — $w. Michat Archaniot. Ma-
nifest rozpoczynajacy powstanie z 22 stycznia 1863 r. glosit: ,Do broni
wigc, Narodzie Polski, Litwy i Rusi, do broni! bo godzina wspélne-
go wyzwolenia juz wybila, stary miecz nasz wydobyty, $wigty sztandar
Orta, Pogoni i Archaniofa rozwinigty (...). Legalny Rzad Twdéj Narodo-
wy, wzywa Cig na pole walki juz ostatniej, na pole chwaly i zwycigstwa,
ktére Ci da i przez imi¢ Boga na Niebie da¢ przysiega, bo wie, ze Ty,
ktéry wezoraj bytes pokutnikiem i mscicielem, jutro musisz by¢ i be-
dziesz bohaterem i olbrzymem. Tak, Ty wolno$¢ Twoja, niepodlegtos¢
Twoja, zdobedziesz wielko$cia takiego mestwa, $wigtoscia takich ofiar,
jakich lud zaden nie zapisal jeszcze na dziejowych kartach swoich?”.
Cho¢ powstanie zostalo krwawo przez Rosjan sttumione, pozostato
dla wielu patriotéw polskich kolejnym waznym punktem odniesienia
i elementem waznego, tworzacego si¢ w drugiej potowie XIX wieku
kodu kulturowego Polakéw i narodu w pojeciu nowoczesnym. A ze
niosto, takze w sferze symboli, idee Rzeczypospolitej przedrozbiorowej,
pamigé o nim stata takze waznym elementem programéw politycznych
i wizji przyszlego odrodzonego parstwa. Tradycja ta uksztattowala
przede wszystkim Jézefa Pitsudskiego, ktdry stat si¢ przywddca obo-
zu, ktdry znacznie przyczynit si¢ zaréwno do odzyskania przez Pol-
ske niepodlegtosci w 1918 r., jak i dokonal préby wcielenia w zycie
idei Migdzymorza, rozumianego jako federacja niepodleglych padstw
sprzymierzonych z Polska, stanowiacych bezpieczng ,tarcz¢ obronng
wobec Rosji”.

4 Cyt. za: Stefan Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1972.
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Polska i polskos¢ wedlug Pilsudskiego

Jézef Pitsudski urodzit si¢ 5 grudnia 1867 r. w rodzinie szlachec-
kiej w majatku Zuléw, potozonym czterdziesci kilometréw od Wilna,
czyli historycznej stolicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Wychowany
byl w tradycji romantycznej, insurekcyjnej i w bardzo mocnym kulcie
niepodleglosci, ktdrej przywrécenie miato stawaé sig dla kazdego poko-
lenia celem najwazniejszym. Ojciec przysztego marszatka Polski, Jézef
Piotr Pitsudski byt w czasie powstania styczniowego komisarzem Rza-
du Narodowego na powiat $wigciariski. Matka Maria z historycznego
rodu Billewiczéw, zaszczepita mu mitos¢ do poezji wolnosciowej i ro-
mantycznej, szczegdlnie do poezji Juliusza Stowackiego. Sam Pitsudski
przyznawal, ze jego przyszte poglady uksztattowat dom rodzinny i wy-
niesiona z niego tradycja. Sa to kwestie do$¢ istotne z punktu widzenia
koncepcji geopolitycznych, ktére probowat weiela¢ po latach juz jako
przywodca paristwa po odzyskaniu niepodlegtosci. ,Polsko$¢ identyfi-
kowana byta przez Jézefa Pitsudskiego jako forma cywilizacyjna, a nie
przede wszystkim nardd etniczny” — zwraca uwagg biograf Pitsudskiego
prof. Grzegorz Nowik. ,Polska byta dlaii sposobem myglenia, stanem
umystu charakteryzujacym si¢ umitowaniem wolnosci, nie tyle sub-
stangji polskiej, ile idei polskiej, ponadczasowej i ponadmaterialnej,
a ktorej Polakiem nie staje si¢ ze wzgledu na pochodzenie czy wigzy
krwi, ale wlasnie przez wspétuczestnictwo w idei. Innymi stowy Polska
byta dlan umitowaniem wolnosci, Polakiem za$ stawat si¢ ten, kto brat
na siebie cigzar konsekwencji umitowania wolnosci®”.

Istotnie Pitsudski i w artykulach publikowanych na przetomie
XIX i XX wieku na famach prasy socjalistycznej i w wypowiedziach
oraz przede wszystkim w dziataniach definiowat ,polskos¢” jako umi-
towanie wolnosci. Bylo to w duze mierze takze poklosie wnikliwej ana-
lizy dziet i pism ulubionego poety — Juliusza Stowackiego. W stynnym

> Grzegorz Nowik, Odrodzenie Rzeczypospolitej w mysli politycznej Jozefa Pit-
sudskiego 1918-1922, cz. 11. Sprawy zagraniczne, Warszawa 2020, s. 31.
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liscie do ksigcia Adama Czartoryskiego poeta na postawione pytanie
,Jaka jest idea Polski?” — odpowiadat ,,Wolno$¢”.

Réwniez prof. Jerzy Lojek w podobny sposéb charakteryzowal
Pitsudskiego, jego osobowos¢ i poglady. ,Z dziada — pradziada li-
tewska, szlachecka rodzina Pitsudskich byta od XVI wieku jezykowo
i kulturowo spolonizowana, co naturalnie na $wiadomos¢ narodowa
i polityczna tych ludzi nie wywierato takiego wptywu, jak pochopnie
mozna by sadzi¢ — pisat Lojek. ,Byla to rodzina §wiadoma politycz-
nie i patriotycznie bardzo zaangazowana. Swiadomo$¢ wyniesiona
z domu, a poglebiona przez wlasng wielka dziatalno$¢ patriotyczna,
okreslala osobowos¢ Pitsudskiego przez cate zycie. Ale wymaga to
dzisiaj sprecyzowania. Jak uksztaltowana byta ta $wiadomos¢? Czy
Pitsudskiego mozna po prostu nazwaé wielkim patriota polskim?
Nie wydaje si¢ to wlasciwe. W warunkach XIX wieku okreslenie ta-
kie ogromnie by pomniejszalo osobowos¢ Pitsudskiego. Byt on bo-
wiem nade wszystko — i przez cale zycie — patriotag Rzeczypospolitej.
A nie byto to tozsame z patriotyzmem polskim, ktéry uksztaltowat
si¢ wéwczas gtéwnie pod wpltywem koncepcji ruchu wszechpolskie-
go, endecji. Cata jego litewska tradycja narodowa, ogromny realizm
polityczny, znajomo$¢ Rosji i $wiadomo$é szczuplosci sit polskich,
swiadomo$¢ przesady endecji w ocenie ich mozliwosci, musialy go
sktania¢ do doktryny federacyjnej”®.

Osobowo$¢ i poglady Pitsudskiego uksztaltowat oczywiscie nie tyl-
ko dom rodzinny, ale takze, a moze przede wszystkim do$wiadczenie
zyciowe lat mlodzieficzych. Jako uczed gimnazjum w Wilnie podda-
wany byt permanentnemu procesowi brutalnej rusyfikacji. W wieku
dwudziestu lat w 1887 r. przyszto aresztowanie, proces i pigciolet-
nia zsylka na Syberi¢ jako kara za udzial w spisku na zycie cara Rosji
Aleksandra III. Przebywajac w Irkucku i Tunce, poznat zestanych tam
powstaricéw styczniowych, ktérzy mimo odbywanej kary nie porzu-
cali marzeri o walce o wolnosci. Po latach, w 1913 r., gdy przewodzi¢

¢ Jerzy Lojek, Idea federacyjna Jozefa Pitsudskiego [w:] ,ABC. Adriatyk, Bat-
tyk, M. Czarne”, 1987, nr 5, s. 14-15.
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bedzie w Galicji obozowi niepodlegtosciowemu, otrzyma od jednego
z nich — katorznika Wiktora Stgpniewskiego z Aleksandrowska wyko-
nang z syberyjskiego drzewa rzezb¢ mitologicznego Prometeusza roz-
rywajacego kajdany.

W Wilnie, na uniwersytecie charkowskim i na zestaniu Pitsudski
poznat nader dobrze Rosj¢ i Rosjan, a lekeja ta postuzyta mu do posta-
wienia tezy o Rosji jako ,,wi¢zieniu narodéw” i o Rosjanach jako ,naro-
dzie niewolnikéw”. W tym sensie odrodzong — na razie w marzeniach
— przyszlg Polske, rozumial jako ojczyzne ludzi wolnych i traktowat
jako antytezg Rosji’.

Nie dziwi wigc, ze w Rosji Pitsudski widziat najwigkszego wroga
Polski i narodéw Europy Srodkowej i Wschodniej, tworzacych przed
rozbiorami jedno panstwo. Temu zalozeniu przyporzadkowat swoje
dziatania zaréwno w czasie konspiracji prowadzonej w strukturach
Polskiego Partii Socjalistycznej, a zwlaszcza w czasie rewolucji 1905 r.,
a potem od 1908 r. w tajnym Zwiazku Walki Czynnej i ruchu niepod-
legtosciowym, ktérego emanacjg staly si¢ oddzialy strzeleckie gotowe
wznieci¢ w nadarzajacym si¢ momencie dziejowym antyrosyjskie po-
wstanie na ziemiach polskich. Temu tez przyporzadkowat prowadzona
przez siebie polityke w pierwszych miesigcach i latach odrodzonej Rze-
czypospolitej, gdy stat na jej czele jako Naczelnik Paristwa i Naczelny
Woédz wojsk polskich.

,wPitsudski odwotywat si¢ do wartosci historycznych, wytworzonych
przez pokolenia, uwazajac je za czynniki trwalsze od doraznych ko-
niunktur politycznych — ocenia Leszek Moczulski. ,,Nardd traktowat
jako wspélnote $wiadomosciows. Zasadnicza lini¢ podziatu wyznacza-
ty, zdaniem Pitsudskiego, nie materialne kryteria etniczne, lecz ducho-
we kryteria cywilizacyjne. Stad bralo si¢ przekonanie, ze na nasze dzieje
w sposéb decydujacy wplywatl i wplywa konflikt miedzy europejska
i faciniska Polska a azjatycka i mongolska Rosja. To tradycyjne spojrze-
nie, wynikajace z do$wiadczen wielu pokoleni i analiz cywilizacyjno-
-historycznych, przybrato u Pitsudskiego skoriczony ksztatt programu

7 Piotr Rzewuski, Filozofia Pitsudskiego, Warszawa 2018, s. 64.
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politycznego. Dostrzegajac gtéwnego wroga w Rosji, Pitsudski postu-
lowat dobudowe Rzeczypospolitej na tyle silnej, aby byta zdolna ode-
prze¢ geopolityczny napér ze wschodu i utrzymaé si¢ migdzy dwoma

wielkimi sasiadami”.

Rosja — ciemiezyciel ducha wolno$ci

Poglady Pitsudskiego na Rosj¢ i Rosjan warto przypomnieé, bo sg
one bez watpienia waznym czynnikiem, ktéry zdecydowat o podjete;j
przez niego w latach 1919-1920 prébie budowy w obszarze Migdzy-
morza bloku paristw sfederowanych z Polskg i tym samym zapewniaja-
cych im bezpieczenstwo wobec dazeri wschodniego hegemona. Przede
wszystkim Pifsudski traktowat Rosj¢ jako niebezpieczny ,kraj niewol-
nikéw” o imperialnych marzeniach. W wydanej w 1895 r. jednodnidw-
ce Polskiej Partii Socjalistycznej pt. ,Rosja” tak sprawe diagnozowat:
,Dluga i cigzka niewola tatarska, ktdra trwala kilka wiekéw, niezatarte
zostawita §lady w historii Rosji i wyryta swe pi¢tno na charakterze lud-
nosci. Wszczepita ona ten duch niewolniczy, t¢ pokore wobec wladzy,
to zgadzanie si¢ z losem, jakie cechuje lud rosyjski. (...) W Rosji pod
wplywem wieloletniej niewoli u cara nardd zatracit wszelkie szlachetne
instynkty, cechujace ludzi wolnych, przejetych poszanowaniem god-
nosci cztowieczej u innych””. Rozwijat t¢ mysl wielokrotnie. W pierw-
szych miesigcach 1919 r., gdy trwata juz wojna z bolszewicka Rosja
moéwit do wspétpracownikéw: , Jesli wolnos¢ whasna jest nieosiagalna —
wolno$¢ cudza wzbudza u Rosjan zawis¢ i odrazg. Jeste$my od wiekéw
dla nich zbyt bliskim i jaskrawym zaprzeczeniem ich wiasnego losu.
Obawiam si¢, ze zbyt duzo czasu uptynie, zanim oni zrozumieja i nim
to wsiaknie im w krew, jako nakaz sumienia, ze nikt i nic, chyba §mier¢,

8 Leszek Moczulski, Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni, Warszawa
1999, s. 560-561.
9 Jozef Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937, t. 1, s. 82.
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nie odbierze nam prawa do wolnosci”'®. I dodawat: ,Dusza Rosjanina,
jesli nie kazdego, to prawie kazdego jest przesiaknicta bakcylem nie-
nawisci i niepokoju w stosunku do kazdego wolnego Polaka i do idei
wolnej Polski. Oni sa tatwi i zdolni do uczucia wielkiej nawet przyjazni
i beda was kocha¢ szczerze i serdecznie, jak rodzonego brata, do chwili,
nim poczuja, ze w sercu swym jestescie wolnym czlowiekiem i boicie
si¢ ich mitosci, w ktérej dominujacym pierwiastkiem jest zadza opieki
nad wami, inaczej méwiac — wladzy” ''. Z powatpiewaniem odnosit
si¢ takze do prob znalezienia wsréd Rosjan 0séb sprzyjajacych ideom
wolnosciowym. , Wierzycie, ze znajdziecie Rosjan, ktérzy dojrzeli do
poziomu naszego rozumienia wspélnej sprawy — méwit. Szukajcie. By¢
moze takich znajdziecie, i daj Boze. Ale polityka polega mi¢dzy innymi
i na trafnych przywidywaniach nie tylko dobrych i pomyslnych per-
spektyw, lecz przede wszystkim ztych”'2.

W podobnym tonie przestrzegal przed Rosja migdzynarodows opi-
ni¢ publiczna. Pytany przez korespondentéw zagranicznej prasy méwit
16 marca 1919 r. w wywiadzie dla francuskiej gazety ,Le Petit Pari-
sien”: ,Bez wzgledu na to, jaki bedzie jej rzad, Rosja jest zaciekle im-
perialistyczna. Jest to nawet zasadniczy rys jej charakteru politycznego.
Mieli$my imperializm carski, widzimy dzisiaj imperializm czerwony-
sowiecki. Polska stanowi zapore¢ przeciwko imperializmowi stowian-
skiemu, bez wzgledu na to, czy jest carski, czy tez bolszewicki™".

Dostrzegat jednoczesnie cos, co w jego przekonaniu czynito Ro-
sj¢ »kolosem na glinianych nogach”. Problem narodowosciowy byt
w ocenie Pitsudskiego tym, co umiejetnie wykorzystywane mogto
Rosj¢ ostabi¢, a tym samym wypetni¢ niepodleglosciowe marzenia
wielu narodéw i zapewni¢ pokéj w tej czgsci Europy. Gdy wybuchta
wojna rosyjsko-japoriska, Pitsudski udat si¢ w 1904 r. do Tokio, pro-
ponujac, podjecie na tytach rosyjskich szeregu akeji dywersyjnych,

10 JOzef Pitsudski, Maksymy, idee, uwagi, mysli, Warszawa 2005, s. 139.
" Jozef Pitsudski, Maksymy, idee, nwagi, mysli, Warszawa 2005, s. 107.
12 Jozef Pitsudski, Maksymy, idee, nwagi, mysli, Warszawa 2005, s. 277.
13 Jbzef Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937, s. 67.
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ktére prowadzone bylyby przez oddzialy bojowe polskich socjalistow.
W memoriale ztozonym w ministerstwie spraw zagranicznych Japonii
13 lipca 1904 r. pisal: ,Rosja tylko na pozér jest paristwem jednolitym,
w istocie za$ tej jednolitosci nie ma. (...)”. Wskazywal, ze zaledwie
potowe ludnosci Rosji stanowia rdzenni Rosjanie. Druga potowa to
narody na réznych etapach historycznych podbijane, a potem ciemie-
zone. ,Powazna czg$¢ panistwa zostata przytaczona do imperium dro-
ga podboju i wcielania gwaltem krajéw i narodéw, ktére przed tym
zyly innym zyciem, zupelnie od rosyjskiego odmiennym. Réznice
wigc w tradycjach historycznych oraz pamigé o gwattach minionych
i obecnych jeszcze bardziej poglebia niejednolito$¢ paristwa carskiego”.
Wskazywal, ze narodami wiodacymi w oczekiwanym procesie rozkla-
du panstwa rosyjskiego moga by¢ Polacy, Finowie, Gruzini i Ormianie.
Uwazal, ze istnieje zaréwno konieczno$é, jak i mozliwo$é rozerwa-
nia Rosji po swego rodzaju ,szwach narodowosciowych” i wyrwanie
z ,wigzienia narodéw”, za jakie uwazal imperium rosyjskie, narodéw
historycznych i niehistorycznych i odrodzenie ich w formie niepodle-
glych paristw. ,,(...) Sifa Polski i jej znaczenie wsréd czesci skladowych
panistwa rosyjskiego daje nam $miato$¢ stawiania sobie jako celu poli-
tycznego — rozbicie paristwa rosyjskiego na gléwne jego czesci sktado-
we i usamowolnienie przemoca weielonych w sktad imperium krajéw.
Uwazamy to nie tylko jako spetnienie kulturalnych dazend naszej ojczy-
zny do samodzielnego bytu, lecz jako gwarancjg tego bytu, gdyz Rosja
pozbawiona swych podbojéw, bedzie o tyle ostabiona, ze przestanie by¢
groznym i niebezpiecznym sasiadem'”. Idei tej pozostanie Pitsudski
wierny takze wtedy, gdy nie uda mu si¢ zrealizowa¢ idei federacyjnej
w obszarze Migdzymorza. Wspiera¢ wtedy bedzie wraz z podlegtym
mu aparatem panstwowym i wojskowym ruch prometejski, tak aby
Rosje ostabiaé i ,,cia¢ po szwach”.

14 Jézef Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937, t. 11, s. 249-258.
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Federacja wolnych narodéw i pasistw

Pitsudski rozumiat doskonale, ze w XIX i na poczatku XX wieku
doszto do proceséw, ktdre uksztattowaly na nowo cztery narody zyjace
na dawnych ziemiach przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Polacy, Li-
twini, Biatorusini i Ukraificy mieli wlasne aspiracje paristwowe, nowe
— bo nabyte w ostatnich dziesiecioleciach, czesto rézniace si¢ nawza-
jem — elementy kodu kulturowego, wlasne drogi do wolnosci. Pragnat
jednak doprowadzi¢ do federacji narodéw tworzacych niegdys$ Rzeczy-
pospolita, a péZniej wzmacnial rolg tej federacji przez kolejne sojusze
i uklady na pétnocy z Lotwa, Estonia, Finlandia na potudniu z Ru-
munia, Wegrami, Czechostowacja. Jak ocenia biograf Marszatka prof.
Wihodzimierz Suleja ,,Program federacyjny Pitsudski traktowat jako na-
rz¢dzie mogace zapewni¢ Polsce na kierunku dla niej groznym wschod-
nim, pafdstwowe bezpieczeristwo. Role Rzeczypospolitej postrzegal nie
w kategoriach imperialnego hegemona, lecz osrodka krystalizujacego
zbiorowa wolg do samodzielnego bytu, tak Polakéw, jak tez ich kreso-
wych pobratymcéw”. Przekonany byt jednak, ze na nowopowstale;
mapie powojennej Europy, bez $cistej wspétpracy i porozumienia, zad-
ne z nich nie utrzyma si¢ dtugo. Wierzyt, ze teza ta jest oczywista dla
wszystkich. I tu niestety si¢ pomylit.

Aby idea Migdzymorza w takim ksztalcie mogta si¢ spetni¢ potrzeb-
ne byto spetnienie przynajmniej czterech warunkéw.

Po pierwsze, aby proces mégt by¢ wdrozony w zycie zupetnie bezbo-
lesnie, jakim$ cudem musialby mie¢ poparcie lub neutralnos¢ porewo-
lucyjnej Rosji. Bolszewicy wprawdzie deklarowali ,,prawo narodéw do
samostanowienia’, ale byla to czysta propaganda. Rosja po rewolugji
bolszewickiej 1917 r. nie przestawata by¢ takim samym wigzieniem na-
rodéw jak w czasach caratu, nie zrezygnowata ze swej strefy wpltywéw
niezmiennej od czaséw cara Piotra I, nie porzucila tez swych imperial-
nych dazeni, nadajac im jednak zupetnie inny charakter, duzo zresztg

5 Whodzimierz Suleja, Rzecz o Jozefie Pitsudskim (1867-1935), Warszawa
2018, s. 185.
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niebezpieczniejszy. Historiografia komunistyczna przedstawiata wojng
1919-1920 jako nastgpstwo ,,awanturniczej polityki Pitsudskiego” wy-
mierzonej w ,pokojowo nastawione do Polski i §wiata miode paristwo
radzieckie”. Taka byta narracja wszechobecna w podrecznikach historii
i opracowaniach naukowych. Tymczasem wybuch konfliktu zbrojnego
miedzy Rosjg Sowiecka a Polska byl naturalng konsekwencja planéw,
jakie Sowieci prezentowali od przewrotu bolszewickiego z 1917 r. Plan
ten sprowadzat si¢ do hasta ekspansji komunizmu na catg Europg i tym
samym zniszczenie cywilizacji taciriskiej. Na kongresie III Migdzyna-
rodéwki, ktéry odbyt si¢ w Moskwie w marcu 1919 roku Lew Trocki
moéwit: ,po rozgromieniu kontrrewolucji w Rosji nastapi pochéd na
kraje kapitalistyczne Europy”. A Lenin dodawat: ,,wszyscy zobaczg jak
powstaje Ogdlno$wiatowa Federacyjna Republika Rad”. Nie byly to
pozbawione realizmu marzenia. Bolszewickie hasta znajdowaly nieste-
ty poparcie wérdd srodowisk robotniczych w Niemczech, we Francji,
Wielkiej Brytanii, a takze czg$ciowo w Hiszpanii. Stwarzalo to realne
zagrozenie, iz ,ogien rewolucji” wraz z maszerujaca na Zachéd Armia
Czerwona przeniesie si¢ poza obszar Rosji. I ze dotrze az po Gibraltar.
Na przeszkodzie tym planom stawata Polska, w ktérej hasta bolszewic-
kie nie trafialy szerzej na podatny grunt. Nawet ugrupowania polskiej
lewicy (wylaczajac komunistéw, ale ci stanowili absolutny margines),
mialy oblicze niepodlegtosciowe, a nie internacjonalistyczne. Dlatego
— jak okreglat to marszatek Michait Tuchaczewski — dopiero ,,ponad
martwym cialem Polski jasnieje droga ku ogélnoswiatowej pozodze™®.

Po drugie, aby idea Pitsudskiego mogta by¢ skutecznie realizowana
przez mtode, powstate po pdtrorawickowej niewoli padstwo polskie,
musiataby mie¢ stosowne wsparcie mocarstw zachodnich porzadkuja-
cych po wojnie $wiat i ustalajacych jego nowe oblicze. Na to w zad-
nej mierze liczy¢ nie mozna bylo. Zachéd nie chciat ani silnej Polski,
ani tym bardziej bloku sfederowanych czy sprzymierzonych z nig
panstw, ktére stanowityby oczywista przeciwwage nie tylko dla Rosji.

1 Andrzej Nowak, Polska i Rosja. Sgsiedztwo wolnosci i despotyzmu X—XXI w.,
Krakéw 2022, s. 261-306.
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Przeciwwage wynikajaca choéby z potencjatu ludnosciowego, czy go-
spodarczego. Takie byto nastawienie mocarstw, ktérych przedstawiciele
obradowali na konferencji pokojowej w Paryzu wiosng 1919 r. Zwy-
cigskie paiistwa Ententy, do ktérych przed przewrotem bolszewickim
w 1917 r. nalezala przeciez Rosja, tudzily si¢, ze ustrdj bolszewicki
w Rosji nie wytrzyma préby czasu. Istniato bardzo silne przekonanie,
niemalze aksjomat, szczegdlnie wsréd politykéw brytyjskich, ale takze
francuskich, ze w przypadku powrotu Rosji na tory przedrewolucyjne,
,ziemie lezace na wschéd od Bugu wréci¢ musza do Rosji”".

Po trzecie, idea Pifsudskiego nie byta jedyna wéréd polskiej kla-
sy politycznej i spoleczenistwa. Miata oczywiscie poparcie wsréd tzw.
obozu belwederskiego [zwanego tak od warszawskiego Belwederu, czy-
li miejsca pracy Naczelnika Paristwa Jézefa Pitsudskiego — JJK], czyli
pitsudczykéw, gtéwnie wywodzacych si¢ z kregdw lewicy niepodlegto-
$ciowej. Ale miata tez nieprzejednanych krytykéw z obozu narodowej
demokracji, ktérego przywédcea byt Roman Dmowski. Dmowski ina-
czej niz Pitsudski pojmowal pojecie narodu i polskosci. Byt przekonany
o istnieniu nieusuwalnych antagonizméw migdzy grupami etniczny-
mi i narodami, ktdre stanowia staly czynnik w historii i dziataniach
politycznych. W ustalaniu tadu odrodzonej Polski byt or¢downikiem
jednoczenia ziem, zamieszkatych przez etnicznych Polakéw, polskie-
go pochodzenia i jezyka. Stanowi¢ to miato fundament, na ktérym
dopiero mozna zbudowad narodowe paristwo polskie. ,Pojecie <na-
r6d. Dmowski rozumial w waskim szczepowym znaczeniu, wiasci-
wym dwczesnej pozytywistycznej antropologii'®”. W miejsce federacji
Dmowski postulowat inkorporacj¢ i wchlonigcie w obszar powstajacej
Polski innych narodowosci, nie dajac im szans na tworzenie wlasnych
bytéw panstwowych. Jak oceniat jeden z najblizszych wéwczas wspét-
pracownikéw Pitsudskiego, pierwszy minister spraw zagranicznych
Polski Leon Wasilewski: ,,Plany Komendanta [Pitsudskiego — JJK] na

7" Andrzej Nowak, Polska i trzy Rosje, Krakéw 2001, s. 277.
'8 Leszek Moczulski, Geopolityka. Potgga w czasie i przestrzeni, Warszawa

1999, s. 558-559.
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wschodzie wigzaly si¢ z jego koncepcja ,, Wielkiej Polski”, rozumianej
jako Wielka Rzeczypospolita, wymagajacej liberalnego traktowania
sprawy ziem dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Ukrainy. Te
Wielka Polske, przeciwstawial endeckiej koncepcji ,,Matej Polski”, na-
cjonalistycznej, odstreczajacej od siebie sasiadéw wschodnich, ktérzy
powinni si¢ garna¢ ku ,, Wielkiej Polsce” i skupia¢ przy niej jako natu-
ralnym protektorze wobec niebezpieczeristwa rosyjskiego™"’.

Dodatkowo nie w Rosjanach, a w Niemcach widzial Dmowski
wigksze zagrozenie dla aspiracji niepodleglosciowych Polski. Uwazat,
ze w tej czgsci Europy trwa nieprzerwany konflike stowiaisko-german-
ski, a od ztamania agresywnej potegi niemieckiej zalezy w duzej mie-
rze istnienie narodu polskiego. Taki poglad prezentowat od przetomu
XIX i XX wieku, co m.in. spowodowalo iz w czasie I wojny $wiatowej
w przeciwieristwie do Pitsudskiego obrat droge politycznego i militar-
nego sojuszu z Rosja przeciwko panstwom centralnym.

Dmowski, podobnie jak wielu politykéw na Zachodzie, wierzyl tez
do$¢ dlugo w stabos¢ paristwa bolszewickiego i w powrét Rosji prze-
drewolucyjnej. I dlatego cho¢ w swym programie maksimum snut
wizj¢ powrotu do wschodniej granicy Polski sprzed pierwszego roz-
bioru, nie wykluczat, ze Polska stanie si¢ kiedys blizej nieokreslonym
sojusznikiem Rosji w ramach szeroko pojmowanej ,antygermariskiej
Stowiariszczyzny”. Dlatego tez mimo, ze byt delegatem Polski na kon-
ferencj¢ pokojowa w Wersalu (formalnie wigc delegatem Naczelnika
Paristwa J6zefa Pitsudskiego) nie podnosit kwestii, ktére mogtyby by¢
nie do przyjecia dla wierzacych w zwycigstwo ,,Biatej Rosji” przedsta-
wicieli paristw Ententy. W tym przede wszystkim kwestii niepodlegtej
Ukrainy. ,Dmowski wierzyl, ze rezygnacja ze stawiania niepodleglej
Ukrainy przeciwko Rosji oraz préb siggania po Estoni¢ czy Lotwe — ro-
syjskie ,,okno na Battyk” wystarczy Polsce do osiagnigcia akceptowane-
go przez wychodzaca z chaosu Rosje (i popierajacy ja Ententg) ukladu
granicznego na wschodzie — ocenia prof. Andrzej Nowak. ,Dmowski

Y Leon Wasilewski, [dzef Pitsudski jakim go znatem, Warszawa 2013, s. 214.
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nie dopuszczal mozliwosci tworzenia polskiej polityki wschodniej
wbrew mocarstwom Ententy®®”.

Poglady Dmowskiego znajdowaly wielu zwolennikéw w polskim
spoleczenistwie, czego przykladem s3 chociazby wyniki wyboréw do
pierwszego po odzyskaniu niepodlegltosci Sejmu ustawodawczego
w styczniu 1919 r., w kedrych zwyciezyta, uzyskawszy prawie 33%
gloséw, kierowana przezen prawicowa narodowa-demokracja (Zwia-
zek Ludowo-Narodowy, zwany powszechnie endecja). Rzutowalo to
w spos6b oczywisty na sposdéb i mozliwosci prowadzenia przez Pitsud-
skiego polityki federacyjnej, kt6ra wytonione przez wigkszos$¢ sejmowa
kolejne gabinety rzadowe mniej lub bardziej bojkotowaly badZ wrecz
zwalczaty. Najlepszym tego przyktadem jest sprawa traktatu pokojowe-
go podpisanego z bolszewicka Rosja 18 marca 1921 r. w Rydze, ktérego
postanowienia byly biegunowo odlegle od zasad federacyjnego rozwia-
zania w obszarze Migdzymorza i niewspétmierne do zwycigstwa, jakie
Wojsko Polskie dowodzone przez Pitsudskiego odniosto w bitwie war-
szawskiej i operacji niemeniskiej w sierpniu i wrzesniu 1920 r. Nie bez
powodu méwiono wéwczas o paradoksie ,,przegranego zwycigstwa?'”.

Wracajac do kwestii powodzenia realizacji idei federacji w obszarze
Migdzymorza, czwartym dla jego powodzenia warunkiem, warunkiem
sine qua non i najwazniejszym zarazem, byla akceptacja dla pomystéw
Pitsudskiego ze strony potencjalnych sojusznikéw. A takiej akcepta-
gji nie bylo lub byta znikoma. Najmniej rozbudzeni narodowosciowo
Biatorusini byli na sprawe w zasadzie obojetni. Litwini skupieni wokét
powstalej z inspiracji niemieckiej 16 lutego 1918 r. Rady Paristwowe;j
(Taryby) nie chcieli podejmowaé zadnych rozméw z Polska, widzac
w planach Pilsudskiego pulapke i zagrozenie dla $wiezo proklamowa-
nego paristwa. Ukraificy — mimo iz najdalej posungli si¢ w realizacji
wspolnych z Polska dazeni — byli jednak w tej kwestii podzieleni, majac

%0 Andrzej Nowak, Polska i trzy Rosje, Krakéw 2001, s. 311.

' Andrzej Chwalba, Przegrane zwycigstwo. Wojna polsko-bolszewicka 1918—
1920, Warszawa 2020; Bohdan Skaradzifski, Polskie lata 1919—1920, Warszawa
1993.
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tez w pamigci — podobnie jak Polacy — toczong od listopada 1918 r.,
az po wczesng wiosne 1919 r. wojne o Matopolske Wschodnia, w tym
krwawe boje o Przemysl i Lwéw. Tego wszystkiego mial oczywiscie
swiadomo$¢ Pitsudski, przyznajac w 1923 r. na odczycie w Wilnie, ze
np. opér Litwinédw do pomystu federacji w jakims$ sensie rozumial.
,Kladtem ja punkt ci¢zkosci na stan posiadania jako na forme wyjscia.
(...) Zasady federacji nie da si¢ zastosowa¢ na tych [na Wileriszczyznie
—JJK] ziemiach. Przychodzimy wszak z bronia, co jest przeciez sprzecz-
ne z zasadami federacji. Zreszta nie widziatem tutaj tych, ktérzy by do
tej federagji chcieli przystapi¢®”.

Pierwsze teatry dzialan: Litwa i Bialorus

Pitsudski mial oczywiscie swiadomos¢ tych wszystkich oméwionych
po krétce wyzej niekorzystnych uwarunkowann wewngtrznych i ze-
wnetrznych. Postanowit jednak zaryzykowaé. ,Przyniesienie wolnosci
ludom z nami sasiadujacym, bedzie punktem honoru mojego zycia
jako meza stanu i zotnierza®®” powtarzat wielokrotnie w 19191 1920 r.
Byt przez cale zycie wyznawcy ,filozofii czynu”, jak nazwat to jego
biograf dr Bohdan Urbankowski*. Czyn i dzialanie uwazat za koto
zamachowe wszystkich proceséw dziejowych i spotecznych. Podjat pré-
be tworzenia faktéw dokonanych. Jak ocenia prof. Andrzej Nowak:
~chcial Pitsudski faktem dokonanym przez Wojsko Polskie przekona¢
i ludno$¢ miejscowa i gerentéw $wiatowej dyplomacji, ze ziemie daw-
nych kreséw pétnocno-wschodnich Rzeczypospolitej, ziemie litewsko-
-biatoruskie do Rosji juz nie naleza. Za tym dopiero miata is¢ akcja
polityczna, propagandowa, w wyniku ktérej znaleziona zostataby ja-
ka$ forma utrwalenia tego stanu, utrwalenia zwiazku tych ziem, tak

22 Jbzef Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937, t. V1, s. 122.
3 J6zef Piksudski, Pisma — Mowy — Rozkazy, Warszawa 1937, t. V1L, s. 236.
# Por. Bohdan Urbankowski, Filozofia czynu, Warszawa 1988.
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osobiscie drogich dziedzicowi Billewiczéw z Polska®™”. Wiosng 1919 r.
ruszyta na Wilno ofensywa wojsk polskich, dzi¢ki ktérej z miasta wy-
parci zostali bolszewicy. 22 kwietnia 1919 r. Pitsudski zredagowana
przez siebie osobiscie ,Odezwe do mieszkaricéw bylego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego”. Ukazata si¢ w jezyku polskim, litewskim, biato-
ruskim i hebrajskim, ze $wiadomym pominieciem jezyka rosyjskiego,
cho¢ wladala nim znaczna cz¢$¢ ludnosci. Pisal w niej: ,Kraj wasz od
stu kilkudziesieciu lat nie zna swobody, uciskany przez wroga przemoc
rosyjska, niemiecka, bolszewicka — przemoc, ktéra nie pytajac ludnosci,
narzucata jej obce wzory postgpowania, krepujace wolg, czgsto tamiace
zycie. Ten stan niewoli, dobrze mi znany osobiscie, jako urodzonemu
na tej nieszczg$liwej ziemi, raz nareszcie musi by¢ zniesiony i raz jeszcze
na tej ziemi, jakby przez Boga zapomnianej, musi zapanowaé swoboda
i prawo wolnego, niczym nieskrgpowanego wypowiedzenia si¢ o daze-
niach i potrzebach. Wojsko polskie, ktére ze sobg przyprowadzitem dla
wyrzucenia panowania gwattu i przemocy (...) niesie wam wszystkim
wolno$¢ i swobode. Chee da¢é wam mozliwos¢ rozwigzywania spraw
wewnetrznych, narodowosciowych i wyznaniowych tak, jak sami sobie
tego zyczy¢ bedziecie, bez jakiegokolwiek gwattu lub nacisku ze strony
Polski?®.

Réwnolegle Pitsudski wystat z tajna misja do Kowna Michata Romera,
aby ten przekonat politykéw litewskich do planéw federacyjnych. Mi-
sja zakoniczyla si¢ niepowodzeniem. Prébe ponowit w sierpniu 1919 r.,
gdy do Kowna udali si¢ Leon Wasilewski i Tadeusz Kasprzycki. Opér
politykéw litewskich skupionych wokét Rady Paristwowej (Taryba) byt
nie do przelamania, a niech¢¢ do polskich planéw wzmocnita jeszcze
zakulisowa intryga polityczna, w wyniku ktérej pitsudezycy podjeli
prébe przejecia Taryby. Organizatorzy spisku wywodzacy si¢ z Polskiej
Organizacji Wojskowej, czyli dzialajacej tajnie jeszcze w czasie I wojny
$wiatowej organizacji pitsudczykowskiej, zostali aresztowani przez wha-
dze litewskie.

» Andrzej Nowak, Polska i trzy Rosje, Krakéw 2001, s. 278.
26 Jozef Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937, t. V, s. 75-76.
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Niepowodzeniem zakoniczyta si¢ tez préba sktonienia Biatorusinéw
do idei federacji, cho¢ powody byly inne. Rozmowy premiera rzadu
polskiego Ignacego Jana Paderewskiego i samego Pitsudskiego prowa-
dzone z przywédcami biatoruskimi m.in. z Antonim Luckiewiczem nie
dawaly zadnych efektéw, przede wszystkim z uwagi na mizerne od-
dziatywanie ruchu niepodleglosciowego Biatorusi na spofeczenstwo.
Pitsudski w listopadzie 1919 r. zauwazal, ze ,kwestia biatoruska” moze
zakonczy¢ si¢ sukcesem dopiero wtedy, gdy pozytywnie rozwiazana zo-
stanie , kwestia battycka i ukrairiska”. Uwazal, ze sojusz z Litwa, w kté-
ry wierzyt i sojusz z Ukraing, ktdry z poczatkiem 1920 r. stawal si¢
faktem, sila rzeczy wlaczy z czasem i ,najstabiej wyrobiong narodo-
wo i politycznie Biatorus” do federacji. Pitsudski dostrzegat jednak, ze
Biatoru$ nie ma wystarczajacego potencjatu nie tylko dla budowania
sojuszu z Polska, ale nawet do tworzenia wlasnej paristwowosci i pod-
miotowosci.

Wojna o wolng Ukraing

Wsréd wspomnianych niepowodzen iskra nadziei na budowe po-
waznego sojuszu, ktéry zmienitby bieg historii, zapalita si¢ w relacjach
polsko-ukrairiskich. Sprawie tej warto poswigci¢ nieco wigcej uwagi.

Wedle wszelkich prawidet geopolityki los Ukrainy i jej charakter
stanowi jeden z najwazniejszych czynnikéw decydujacych o losach
Europy Srodkowej i Wschodniej. Jest to kwestia stala i niezmienna.
Losy I Rzeczypospolitej w XVII i XVIII wieku pokazaly to nader wy-
raznie. W XIX wieku Otton von Bismarck stwierdzal: ,W wyniku
bogactwa Ukrainy Rosja stafa si¢ tym, czym jest. Potgga Rosji moze
zosta¢ podwazona poprzez separacj¢ od Ukrainy . W latach 90-tych
XX wieku prof. Zbigniew Brzezinski pisat: ,Bez Ukrainy Rosja

7 Cyt. za: Oksana Voytyuk, Koncepcja Migdzymorza we wspdlczesnej mysli
politycznej Ukrainy [w:] Europa Orientalis. Studia z dziejow Europy Wschodniej
i Paristw Baltyckich, 2019, nr 10, s. 134.
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przestaje by¢ imperium euroazjatyckim: moze wciaz prébowaé zdoby¢
status imperialny, lecz bytaby wéwczas imperium gléwnie azjatyckim,
stale wciaganym w rujnujace konflikty z od niedawna suwerennymi
narodami Azji Srodkowej, ktére nie pogodzilyby sie z utrata niepod-
legtosci i bytyby wspierane przez bratnie kraje islamskie na potudniu.
Jezeli jednak Moskwa ponownie zdobedzie wladz¢ nad Ukraina, wraz
z 52 milionami jej obywateli, ogromnymi bogactwami naturalnymi
oraz dostgpem do Morza Czarnego, automatycznie odzyska mozliwosé
stania si¢ pot¢znym imperium spinajacym Europe i Azj¢”?.

Te prawidlowos¢ geopolityczng rozumiat doskonale Pitsudski. Zro-
zumial ja takze przywddca Ukrainiskiej Republiki Ludowej ataman Sy-
mon Petlura.

W koricu lutego 1920 roku przywddca bolszewickiej Rosji Whodzi-
mierz Lenin podjat decyzj¢ o koncentracji wszystkich sit sowieckich do
wojny z Polska. 10 marca 1920 r. Komendant Naczelny Armii Czer-
wonej zatwierdzit plan wielkiego uderzenia na zachdd sitami dwéch
frontéw: Zachodniego (pod dowédztwem Wiadimira Gittisa, a potem
Michaita Tuchaczewskiego) oraz Potudniowo-Zachodniego (dowodzo-
nego przez Aleksandra Jegorowa). Dzi¢ki pracom polskiego wywiadu
koncentracja wojsk bolszewickich oraz plany ofensywy znane byly Na-
czelnemu Dowddzewu Wojska Polskiego. Pitsudski zdawat sobie spra-
we, ze w zaistniatej sytuacji nalezy podja¢ dziatania badz o charakterze
obronnym, badz ofensywnym. Do organizowania skutecznej obrony
brak bylo wystarczajacych mozliwosci technicznych niezbednych do
ufortyfikowania rozciagnietej na odcinku blisko tysiaca kilometréw li-
nii frontu. Ponadto wojna obronna jako trudniejsza taktycznie wyma-
gata od zolnierzy wyzszych kwalifikacji.

Te wzgledy zadecydowaly w duzej mierze o koncepcji polskiego na-
tarcia, ktérym Pifsudski zamierzat wyprzedzi¢ dziatania Armii Czerwo-
nej i doprowadzi¢ do rozbicia koncentracji jej sit i narzuci¢ przebieg
kampanii wiosennej w toczacej si¢ wojnie. Pozostawal jedynie wy-
bér miejsca na prowadzenie polskiej ofensywy. Warunki geograficzne

8 Zbigniew Brzezinski, Wielka szachownica, Warszawa 1999, s. 46.
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sktadaly si¢ na to, ze teatr dziatan wojennych rozpadal si¢ na dwa
niezalezne od siebie obszary operacyjne, oddzielone blotami Polesia.
Jak pisat gen. Tadeusz Piskor: ,Lepszy stan kolei i drég na potudniu,
wezesniejsza wiosna, fatwos$¢ wyzywienia koni na urodzajnym Wotyniu
i na Ukrainie (...) przemawialy za wyborem potudniowego teatru do
rozstrzygajacego uderzenia sit polskich®”.

17 kwietnia 1920 r. Pitsudski wydat rozkaz uderzenia na Wotyniu
i Podolu. Operacyjnym celem ofensywy polskiej miato staé si¢ rozbi-
cie XII i czgsciowo XIV Armii sowieckiej stacjonujacych na Ukrainie.
Miato to stuzy¢ celowi strategicznemu, czyli narzuceniu dziatan wo-
jennych bolszewikom w chwili dla nich najmniej dogodnym oraz —
co najwazniejsze — celowi politycznemu, czyli stworzeniu niepodleglej
Ukrainy. 4 dni pézniej podpisana zostala w Warszawie mi¢dzy rzada-
mi Polski i Ukrairiskiej Republiki Ludowej umowa okreslajaca zasady
wspotpracy obu paristw i rozstrzygajaca wiele kwestii spornych doty-
czacych spraw terytorialnych. 24 kwietnia 1920 r. podpisano umowe
wojskowa. Ruszyta wspélna ofensywa wojsk polskich i ukrainskich na
Kijéw. Przyniosta ona seri¢ zwyciestw pod Zytomierzem, Berdyczo-
wem, Owruczem, Koziatyniem i Winnica. Rosja bolszewicka ponosita
kleske za kleska. 7 maja 1920 r. Kijéw byt zdobyty. Jak wspominat
uczestnik wydarzert ptk Adam Ludwik Korwin-Sokotowski ,,nigdy nie
zapomng ogromnego wrazenia, gdy Zostalisfmy powitani przez ogrom-
ne wprost thumy réznojezycznej ludnosci, ktéra dostownie zarzucita
nas kwiatami i wiwatowala na nasza cze$¢ w jezykach polskim, ukra-
inskim i nawet rosyjskim. Na siodtach brakto wprost miejsca na kwia-
ty”*°. Sam Pitsudski byt wrecz zdumiony entuzjastycznym powitaniem
wojsk polskich. W liscie do Aleksandry Szczerbinskiej z 8 maja 1920 r.
pisal m.in. ,losy sa rzeczywiscie zabawne: zeby Polakéw witano w Ki-
jowie z zapatem i radoscia, (...) zeby cale miasto (...) bylo roze§miane

» Tadeusz Piskor, Dziatania dywizji kawalerii na Ukrainie od 20.1V.1920 r.,
‘Warszawa 1926, s. 8.

% Adam Korwin-Sokotowski, Fragmenty wspomnieri 1910—1945, Paryz
1985, s. 47.
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i zadowolone, to juz doprawdy Nemezis dziejowa. (...) Wyobraz sobie,
poszly od razu tramwaje, naprawiono wodociagi i zacz¢to czysci¢ mia-
sto, ktére byto niemozliwie brudne™'.

Na terenach zajmowanych przez wojska polskie i ukrairiskie kolpor-
towano w postaci ulotek i plakatéw ,,Odezwe do mieszkancéw Ukra-
iny”. Pitsudski pisat w niej: ,,Ludnosci tych ziem czyni¢ wiadomym, ze
Wojska Polskie usuna z terenéw, przez nardd ukrairiski zamieszkatych,
obcych najezdzcéw, przeciwko ktérym lud ukrairiski powstawat z ore-
zem w r¢ku, bronigc swych sadyb przed gwaltem, rozbojem i grabie-
z3 . Dalej Pilsudski deklarowalt, ze wojska polskie pozostang na terenie
Ukrainy tylko ,przez czas potrzebny, by wladz¢ mégt przejaé prawy
rzad ukrainiski”. Jednocze$nie apelowal, aby naréd ukrainski dopomégt
»wojsku Rzeczpospolitej Polskiej w jego krwawej walce o ich whasne
zycie i wolnos¢™2.

W podobnym duchu wydany byt na poczatku maja 1920 roku roz-
kaz do zolnierzy polskich, w ktérym Naczelne Dowddztwo zwracalo
uwagg, ze celem ofensywy nie jest zajecie i podporzadkowanie Polsce
Ukrainy. W rozkazie czytamy m.in.: , W interesie polskim lezy jak naj-
szybsze wycofanie wojsk wlasnych z terenéw zajetych i ustalenie do-
brych sasiedzkich stosunkéw z nowopowstatym padstwem ukrairiskim,
aby w ten sposdb zabezpieczy¢ znaczng cz¢éé swojej granicy wschodniej
od bezposredniego niebezpieczeristwa ze strony wojsk bolszewickich.
Okupacja polska Ukrainy musi by¢ rozrachowana nie na lata ale na
miesigce. Im predzej zostang stworzone regularne wojska ukrairiskie
(...) w tym dogodniejszym potozeniu znajdzie si¢ Pafistwo Polskie. Im
za$ mniej bedzie podczas wspélnej z wladzami ukrairiskimi pracy taré
i zadrasni¢é , tym tatwiej ostateczny cel Polski bedzie osiagnigty™.

Do wspdlnej walki z bolszewicka Rosja zachecatl takze ataman Sy-
mon Petlura, ktéry w odezwie do swych rodakéw pisat: ,Wspélna

31 Cyt. za: Waclaw Jedrzejewicz, Janusz Cisek, Kalendarium zycia Jozefa Pit-
sudskiego, Warszawa 1994, t. 11, s. 155-156.

32 Jézef Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937, t. V, s. 155-156.

3% Cyt za: Tadeusz Kutrzeba, Wyprawa kijowska, Warszawa 1937, s. 57.
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walka zaprzyjaznionych armii — ukrainiskiej i polskiej — naprawimy
bledy przesztosci, a krew wspdlna przelana w bojach przeciw odwiecz-
nemu historycznemu wrogowi — Moskwie, ktéry ongis zgubit Polske
i zaprzepascil Ukraing, uswieci nowy okres wzajemnej przyjazni ukra-
inskiego i polskiego narodu®".

Generalnie ludno$¢ Ukrainy odnosita si¢ do wojsk polskich przy-
jaznie. Jak wspominat uczestnik wydarzert ptk Kornel Krzeczunowicz
w Biatej Cerkwi, gdzie schronita si¢ ludno$¢ z roznych stron Ukrainy,
mieszkaricy ,witajg wojsko z nie dajacg si¢ opisa¢ radoscig. W mgnie-
niu oka wszyscy ulani i konie ustrojeni sg gateziami bzu™. Podobny
obraz zawarl Pitsudski w depeszy do premiera Leopolda Skulskiego:
»Ludnos¢, jak dotad, spotyka nas bardzo serdecznie. Nie zanotowano
dotad ani jednego wypadku oporu lub przeciwdziatania, a natomiast
w wielu wypadkach czynna pomoc dobrowolnie niesiong przy napra-
wie drég, przy udzielaniu $cistych wiadomosci o nieprzyjacielu. W nie-
ktérych wypadkach obrzucano wojsko kwiatami®®”.

Niestety, entuzjazm ludnosci nie przektadat si¢ na masowy zaciag do
armii atamana Petlury. Mimo znacznego wsparcia ze strony polskiej,
werbunek i rozbudowa armii ukrainskiej, co stanowito jeden z warun-
kéw powodzenia realizacji celéw politycznych i militarnych, nie spel-
niat oczekiwanych rezultatéw.

Zajecie Kijowa przez wojska polskie i ukrainiskie, odbicie historycz-
nej stolicy Ukrainy z rak bolszewickich i wspieranie budowy niepod-
legtego paristwa ukrairiskiego, co mogto skutecznie przemodelowaé
geopolityczny ksztatt Europy Srodkowo-Wschodniej, wywotato burz-
liwe reakcje w Europie. Nieukrywajacy swej niecheci do odrodzonego
panistwa polskiego premier Wielkiej Brytanii Lloyd George stwierdzit
publicznie, ze ,,Polacy maja sklonno$¢ do arogancji i powinni uwazaé,

3 Cyt. za: ,Zotnierz Polski”, nr 115 z 8 maja 1920 r.

% Cyt. za: Bohdan Skaradzisiski, Polskie lata 1919-1920, Warszawa 1993,
t. IL, s. 67.

3 Cyt. za: Kazimierz Switalski, Listy Jozefa Pilsudskiego, ,Niepodleglos¢”,
t. VIL, Londyn — Nowy Jork 1962, s. 87.
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by nie dosta¢ po tbie”™”. We Frangji i Anglii na poczatku maja roz-
poczeta sie fala strajkéw, kedrych uczestnicy solidaryzowali si¢ z Ro-
sja sowiecka. Jak napisat w pracy ,Orzet bialy — czerwona gwiazda”
prof. Norman Davis ,kampania kijowska wywotata hatasliwe prote-
sty. W tym okresie po raz pierwszy zaczal odnosi¢ triumfy komitet
<Rece precz od Rosji>. W dniach 9-10 maja 1920 r. dokerzy londyniscy
zbojkotowali statek <Jolly George> zatadowany wojskowym zaopatrze-
niem, zakupionym w Anglii przez rzad polski®®”.

Triumf or¢za polskiego i sprzymierzonych sit ukraifskich byt ciosem
dla bolszewickiej Rosji. Jej przywddcy dostrzegli potezne zagrozenie. Juz
w pierwszych dniach maja 1920 r., gdy Polacy zajmowali Zytomierz,
Lenin w specjalnej odezwie sygnowanej takze przez Kalinina i Czicze-
rina wezwat caly nardd rosyjski do walki z Polskg ,najwigkszym wro-
giem, ktdry chee zagarna¢ Ukraing z Kijowem”. Na sukcesy polskiego
or¢za Lenin odpowiedzial odezwa, w ktdrej wezwat caly nardd rosyjski
do walki z Polska — ,naszym najwigkszym wrogiem”. Propaganda bol-
szewicka zgrabnie rozbudzata ducha imperializmu rosyjskiego, ktéry
Pitsudski tak celnie diagnozowal w cytowanym wczesniej wywiadzie
udzielonym w 1919 r. francuskiej prasie. Do Armii Czerwonej zaczgli
masowo zglasza¢ si¢ nawet ci, ktdrzy szczerze nie znosili bolszewizmu.
Przyktadowo, w Moskwie powotano Rad¢ Rzeczoznawcéw Wojsko-
wych, na czele ktérej stanat gen. Aleksiej Brusitow, byly naczelny wédz
armii rosyjskiej. Wydat on specjalng odezwe do oficeréw bylej armii
rosyjskiej, w ktérej wzywal, aby ,zapomnieli o doznanych krzywdach
(...) i ze wszystkich sil bronili drogiej nam Rosji i nie dopuscili do jej
uszczuplenia”. Na front potudniowy $ciagnicto Armi¢ Konng Semiona
Budionnego, ktéra nawet sami bolszewicy okreslali jako nastgpczynie
zagonéw Czyngis-Chana. Wraz z tg armig liczaca ponad dwadziescia
tysigcy krasnoarmiejcéw, wspieranych przez trzy eskadry lotnicze,

7 Cyt. za: Jan J6zef Kasprzyk, Polacy w walce o niepodlegtos¢ Ukrainy, War-
szawa 1997, s. 25.

3 Por. Bohdan Skaradzinski, Polskie lata 1919—1920, Warszawa 1993, t. 11,
s. 73.
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cztery pociagi pancerne i niezwykle silng artylerie, szta $mieré. W tej
sytuacji 8 czerwca 1920 r. Pilsudski podjat decyzj¢ o wycofaniu z Ki-
jowa. Dwukrotne préby podjecia walk z Armia Konng zakoniczyly sie
niepowodzeniem. Bolszewicy zajeli 5 lipca 1920 r. Réwne. Zarzadzo-
no odwrét na lini¢ rzeczy Zbrucz, aby ostania¢ Lwéw. Réwnoczesnie
na pétnocy ruszyta ofensywa sowiecka. Wielkimi krokami nadchodzi-
to decydujace starcie, w ktdrym stawkg byta nie tylko niepodlegtos¢
Polski, ale obrona calej cywilizacji europejskiej przed komunizmem.
W lipcu 1920 r. wojska sowieckiego frontu péinocnego przetamaty
polska obrong na linii Bugu i Narwi. Marszatek Michait Tuchaczew-
ski wydal ostawiony rozkaz, w ktérym pisat: ,,Armia spod Czerwonego
Sztandaru i armia Bialego Orta stajg twarza w twarz, w $miertelnym
pojedynku. Na naszych bagnetach poniesiemy szczgscie i pokdj ludz-
kosci petnej mozotu. (...) Nim minie lato, przemkniemy ze stukotem
kopyt ulicami Paryza®”.

Smutny final marzen

Wojna z bolszewicka Rosja byta w istocie zderzeniem dwéch cywi-
lizacji i starciem dwoch $wiatéw. Ze szezgéciem dla $wiata faciriskiego,
zwyciestwo w bitwie warszawskiej a pézniej operacji niemenskiej pode-
ptalo agresywne plany bolszewickiej Rosji, dazacej do podporzadkowa-
nia sobie Europy az po Gibraltar. To jedna z najwazniejszych rzeczy, za
ktére Europa winna by¢ zawsze wdzigczna Polsce i Polakom.

Niestety, jak wspomniatem juz wczesniej, traktat pokojowy pod-
pisany w Rydze miedzy Polska a Rosja sowiecka 18 marca 1921 r.
nie byt adekwatny do odniesionego zwyciestwa. Ze wzgledu na we-
wnetrzne uwarunkowania polityczne na jego ksztatt Pifsudski i jego
obéz nie mieli wlasciwie zadnego wplywu. Rokowania prowadzili
przedstawiciele przeciwnego obozu, ktéry — jak wspominalem — byli

¥ Cyt. za Andrzej Leszek Szcze$niak, Wojna polsko-radziecka 1919-1920,
Warszawa 1990, s. 31.
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zwolennikami gloszonej przez Dmowskiego inkorporacji. Traktat byt
wigc gwozdziem do trumny wielkiej idei federacyjnej Pitsudskiego. Nie
udato si¢ stworzy¢ w obszarze Migdzymorza bloku paristw niepodle-
glych sprzymierzonych z Polska. Ziemie Ukrainy i Bialorusi zostaly
podzielone migdzy Polske a Rosje sowiecka. Powstaly wprawdzie nie-
podlegte pafistwa battyckie Litwa, Lotwa i Estonia, ale wiadomo byto,
ze wezesniej czy pdzniej wolnos¢ utraca, bo sa zbyt stabe.

Pitsudski przewidywat stusznie, ze taki stan rzeczy zle wrézy przy-
sztoéci Polski. W dniu swoich pigédziesigtych trzecich urodzin 5 grud-
nia 1920 r. méwit gorzko do swoich wspétpracownikéw: ,Polska na
razie nie jest jeszcze niepodlegla. Wszystko to, co zostato zrobione, to
tylko torowanie drogi prowadzacej do niepodlegtosci. Polska nie moze
by¢ naprawde niepodlegla migdzy dwoma kolosami. Dopdki liczne
narody pozostang w jarzmie rosyjskim, dopéty nie mozemy patrzeé
w przyszto$¢ ze spokojem®”. Obawial si¢ takze, iz z czasem dojdzie
do porozumienia mi¢dzy Niemcami a Rosja i wtedy los Polski bedzie
przesadzony. ,Rosja bedzie jeszcze dlugo niebezpieczniejsza niz Niem-
cy, bo jest mniej obliczalna i mniej zalezy od Zachodu. Trzeba jednak
Niemcom bardzo na palce patrzeé, bo potrafia oni dobrze i szybko
zorganizowac si¢, gdy si¢ na co$ decyduja*'’”. Prawdziwo$¢ tych stéw
potwierdzit wydarzenia w Niemczech po dojsciu Adolfa Hitlera do
wiladzy w 1933 r. W rozmowie z ptk Kazimierzem Glabiszem stwier-
dzal w kwietniu 1933 r. ,Marzeniem Niemiec jest doprowadzenie do
kooperacji z Rosja, dojscie do takiej kooperacji byloby nasza zguba.
Do tego dopusci¢ nie mozna. Mimo ogromnych réznic w systemach
i kulturze Niemiec i Rosji, trzeba stale pilnowa¢ tej sprawy. Na $wiecie
powstawaly juz dziwaczniejsze sojusze. Jak przeciwdziataé? Gra bedzie
trudna, przy paralizu woli i krétkowzrocznosci Zachodu 2.

" Cyt. za Bohdan Urbankowski, Bohaterowie i zdrajcy. Wspdlna pamigé naro-
déw, Krakéw 2021, s. 466.

1 Cyt. za: Jozef Szaniawski, Marszatek Pilsudski w obronie Polski i Europy,
Warszawa 2008, s. 164.

2 Cyt za: Wactaw Jedrzejewicz, Sprawa wojny prewencyjnej z Niemcami
w 1933 roku, ,,Zeszyty Historyczne” nr 10, Paryz 1966.
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Az do swej $mierci Pilsudski czynit wszystko, aby do tragedii po-
nownej utraty niepodlegtosci nie doszto. W 1921 r. doprowadzit do
podpisania sojuszu z Francja, a w rejonie Mi¢dzymorza — z Rumunia.
Po dojéciu Hitlera do wtadzy w 1933 r. zakulisowo proponowat Fran-
¢ji podjecie ,wojny prewencyjnej” przeciwko Niemcom®. Niestety nie
udato si¢ do tego przekonad Francuzdéw i za ten brak odwagi i decyzyj-
nosci Zachodu ludzkos¢ zaptacita kilka lat péZniej straszliwa ceng heka-
tomby wojennej wywolanej przez narodowo-socjalistyczna niemiecka
III Rzeszg. Pod koniec zycia podjat Pitsudski prébe prowadzenia ,,po-
lityki réwnowagi” wobec dwdch nienawidzacych Rzeczypospolitej
niepodleglej sasiadéw, czyli Niemiec i Rosji. Zaowocowato to podpi-
sanymi z Rosja sowiecka w 1932 r. i niemiecka III Rzesza w 1934 r.
paktami o nieagresji. Pitsudski zdawat sobie jednak sprawe, ze jest to
tylko ,gra na czas”. W rozmowach ze wspétpracownikami w 1934 r.
ocenial, ze czas pokoju potrwa do pigciu lat. Nie pomylit si¢ ani o rok.
Echa idei federacyjnej i budowa wedle tej idei obszaru Migdzymorza
wybrzmiewaly jeszcze we wspieranym przez Pitsudskiego i jego obdz
polityczny ruchu prometejskim, ktérego mocnymi osrodkami staly si¢
powotany w marcu 1926 r. w Warszawie Instytut Wschodni w Warsza-
wie oraz powstaly w lutym 1930 r. w Wilnie Instytut Naukowo-Badaw-
czy Europy Wschodniej. Bylo to jednak niewystarczajace dla ocalenia
na dtuzej zaréwno niepodlegtosci Polski, jak i innych padstw, majacych
swe korzenie w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw.
Zawarty 23 sierpnia 1939 r. pakt Hitlera ze Stalinem byt wyrokiem
$mierci wydanym na Polske i kraje battyckie. Wynik II wojny $wia-
towej i ustalert podjetych przez mocarstwa Zachodu z Rosja sowiec-
ka w 1945 r. na dziesi¢ciolecia pogrzebal wolno$¢ paristw i narodéw
Migdzymorza. Spetnita si¢ diagnoza jaka przekazat Pitsudski swemu
wspotpracownikowi i jednemu z organizatoréw ruchu prometejskie-
go Tadeuszowi Hol6éwece: ,Niepodlegtej Polski nie da si¢ stworzy¢ na
dtuzej bez niepodlegtosci Litwy, Lotwy, Estonii, Finlandii, Ukrainy

% Wigcej o tym m.in. w: Leszek Moczulski, Wojna prewencyjna. Czy Pitsudski
planowat najazd na Niemcy, Warszawa 2017.
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i Biatorusi. Niepodlegtos¢ Polski jest bowiem jednym z przejawdw tego
glebokiego procesu, ktéry odbywa si¢ dzi§ w Europie — wyzwalania
si¢ narodéw z niewoli politycznej. Jesli Polska zostanie osamotniona,
jesli inne paristwa powstale na gruzach Rosji nie zdotaja si¢ utrzymad,
smutna czeka jg przyszto$é¢*®”. T niech te stowa beda swego rodzaju te-
stamentem dla nas wspétczesnych.
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Tematem mojego referatu jest koncepcja Migdzymorza w progra-
mie Konfederacji Polski Niepodleglej. Pozwélcie, ze tytulem wstepu,
na poczatku zrobig kilka dygresji.

Koncepcja Migdzymorza nie jest jedyng koncepcja polityczng do-
tyczaca organizacji tej cz¢éci Europy. Byta mowa o koncepcji Mitte-
leuropa Fryderyka Naumanna z 1915 roku. Mysle, ze ta koncepcja do
dzisiaj jest aktualna. Jest to koncepcja urzadzenia tej cz¢$ci Europy
przez Niemcéw w taki sposéb, zeby Europa Srodkowa byta buforem
dla Niemiec i niemieckg strefa wpltywéw na granicy z Rosja. Jest to
koncepcja, ktéra odbiera tej cz¢sci Europy podmiotowos¢ i uzaleznia
ja od Niemiec. Jezeli dzisiaj mogliby$my si¢ obawia¢ jej realizacji (czy
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kolejnej préby jej realizacji), to gléwnie bedzie to realizacja narzedzia-
mi ekonomicznymi.

Jest tez koncepcja przeciwstawna, rosyjska. Nie wiem nawet, czy to
jest koncepcja, dlatego ze koncepcja zaktada pewien element racjonal-
nosci, natomiast w mysleniu rosyjskim tg racjonalno$¢ trudno dostrzec.
Ten brak racjonalnosci w mysleniu rosyjskim jest wyraznie widoczny
od lutego ubieglego roku, bo — jak wiecie — wigkszo$¢ 0séb zaktadata,
ze wojny nie bedzie, bo to jest nieracjonalne. Mimo ze ta wojna byla
nieracjonalna, co wida¢ dzi$§ bardzo wyraznie, to jednak wybuchta. Te
koncepcje rosyjska dotyczaca urzadzenia tej czgéci Europy mozna by
okresli¢ za pomocg stéw ,bliska zagranica” lub za pomocg powiedze-
nia: kurica nie ptica, Polsza nie zagranica. Jest to tez koncepcja, ktéra
odmawia podmiotowosci krajom tej cz¢éci Europy, zwlaszcza Polsce.
Tylko w przeciwienstwie do Mitteleuropa, ktéra zaktada uzaleznienie
od Niemiec, a koncepcja bliskiej zagranicy zaklada uzaleznienie od im-
perium rosyjskiego. I ta koncepcja tez — jak si¢ wydaje — jest aktualna.
Moskale poszli na razie na Ukraing, ale jezeliby Ukraing tykneli, a maja
juz gospodarke i caly przemyst zbrojeniowy przestawione na wojne,
to beda mieli kilkaset tysigcy ludzi pod bronia, ludzi z pewnym do-
$wiadczeniem frontowym i agresja Moskwy dalej na zachéd, w tym na
Polske jest wielce prawdopodobna. Tym bardziej, ze zajecie Ukrainy
ich wzmocni — przejma ukraifski sprzet wojskowy i okoto 900 tysie-
cy ludzi pod bronia, ludzi, ktérych moga zmusi¢ do tego, aby szli na
Zachéd. Zreszta oni sami to zapowiadaja, ze jak ,tykna Ukraing”, to
p9djda dalej na Zachdd. Jest zrozumiate, ze jesli Rosja przerwie wojne
i nastapi pokdj, to Rosja bedzie gni¢. Dlatego w tym momencie oni juz
nie majg wyboru. To, co ich urzadza, to jest dalsze parcie na Zachéd,
korzystajac z tego, ze Zachdéd bedzie zmeczony, a oni nabiora do§wiad-
czenia na wojnie z Ukraina.

To s z grubsza dwie koncepcje (bo koncepcja austro-wegierska zor-
ganizowania tego regionu, a w zasadzie jedynie potudniowej cz¢sci tego
regionu, juz nie istnieje), ktére odmawiaja podmiotowosci paristwom
na tym obszarze. Tej podmiotowosci, o ktérej méwil Wojtek Frazik
w dyskusji po wyktadzie ministra Jana J6zefa Kasprzyka, zaznaczajac,
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ze ten region powinien szuka¢ jakiej$ podmiotowosci. Dwie opisane
powyzej koncepcje pafistwom tego obszaru podmiotowo$¢ odmawiaja.

% X X

Jest tez koncepcja, ktérg zreferuje dr Andrzej Anusz, czyli koncepcja
paryskiej ,,Kultury”, ktéra w jaki$ sposéb wyrasta z pogladéw Jézefa
Pitsudskiego. Andrzej to bedzie szczegétowo omawial, ale ja nie mogg
odméwié sobie okazji do tego, aby podkresli¢ zasadnicza, fundamen-
talng réznicg miedzy koncepcjg Giedroycia (chociaz gtéwnym autorem
tej idei byt Mierowszewski) a koncepcja Pitsudskiego. Zasadnicza fun-
damentalna réznica sprowadza si¢ do stosunku do Rosji. W koncepcji
Giedroycia méwi si¢ o dobrosasiedzkich stosunkach Polski z Ukraina,
Litwa, Biatorusia. Sq tam pewne elementy prometeizmu formutowane
jeszcze wéwezas, kiedy wszystkie te panistwa znajdowaly si¢ w obre-
bie imperium sowieckiego, ale koncepcja Giedroycia zaktada przede
wszystkim dobre czy bardzo dobre stosunki z Rosja. Wynotowalem
sobie, ze wedle tej koncepdji ,,obowigzkiem elit kulturalnych i poli-
tycznych jest poznanie historii oraz tradycji Rosji, zwalczanie pogardy
wobec Rosjan” — caly czas referuj¢ koncepcje Giedroycia. Pamigtam, ze
w tej koncepcji nawet nie chodzito o neutralny stosunek do Rosji czy
o to, ze tam byt postulat szacunku do Rosji. Ta koncepcja byta wreez
filorosyjska. Filorosyjsko$¢ Giedroycia jest widoczna u jego wycho-
wankéw, np. u Michnika albo u Kwasniewskiego. W obu przypadkach
pobrzmiewa wielka atencja i sympatia do Rosji. Moze do Rosji Puti-
na nie, ale do Rosji Dostojewskiego, Tolstoja, Czajkowskiego, Rosji
$wietnego baletu i hokeja na lodzie, i wysokiej kultury. Nie ukrywam:
dwukrotnie przeczytalem ,Wojng i pokdj” Tolstoja, z wystuchatem
wielogodzinnego stuchowiska opartego na tej ksiazce, obejrzatem dwa
razy znakomity sze$ciogodzinny film Siergieja Bondarczuka (wersja
amerykanska z Audrey Hepburn i Henry Fondg do pi¢t mu nie do-
rasta!) i kazdemu polecam to samo. Zachg¢cam, zeby znalezé w ksigzce
te fragmenty, w ktérych Totstoj wypowiada si¢ o Polakach i zwrécié
uwagg, jak nas postrzega, jak pisze o Zachodzie, a takze w jaki sposéb
pisze o chlopach, ktérzy podlegali strasznemu wyzyskowi w tamtym
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czasie. Ten imperializm rosyjski, nacjonalizm rosyjski, ta rosyjska Azja
stepowa, to katmuckie pochodzenie tego narodu, u Tolstoja widoczne
jest jak na talerzu, choé¢ przykryte pewna powierzchowng westerniza-
cja. Podobnie jest np. Dostojewskiego...

Kto$ powie: ,,Putin jest zly, ale jest przeciez Nawalny...”. Postuchaj-
my, co méwil Nawalny o Ukrainie i innych narodach i co myglat na
temat demokracji!

Wedtug koncepcji Giedroycia Rosjanom nalezy przywracaé godnosé
i poczucie praw cztowieka. Ja si¢ odwotam do pogladéw Pitsudskiego
na ten temat, ktére przytoczyt minister Kasprzyk, czy odwotam si¢ do
pradziadka Andrzeja Anusza — o ktérym rozmawialismy niedawno na
spotkaniu w IPN w Warszawie. Co pradziadek Andrzeja Anusza pisal
na temat Rosji? Mniej wigcej to, co Piotr Czaadajew, Rosjanin. Cza-
adajew podkreslat, ze naréd rosyjski jest bez kultury, bez tradycji, bez
swiadomosci, czym jest prawo, czym jest kultura. Oni nie s3 tacy jak
my, Europejczycy, oni tylko tak samo wygladaja!

I Giedroy¢ méwil nam, ze mamy zwalcza¢ pogarde wobec Rosjan,
mamy poznac jej histori¢ i tradycj¢ i mamy Rosjanom przywracaé god-
no$¢ i poczucie praw czlowieka. Zn¢cam si¢ nad tymi fragmentami
koncepcji Giedroycia, bo jesli kto$ chce nas zapewnié, ze koncepcja
Giedroycia wyrasta z myfdli Pilsudskiego, to zdecydowanie btadzi. Zde-
cydowanie! Méwi sig, ze to jest zmodyfikowana koncepcja Pitsud-
skiego, bo pewne rzeczy sa juz nierealne itd. Tymczasem koncepcja
Migdzymorza — Pitsudski nie uzywal tego pojecia, tylko méwit o fede-
ralizmie — to jest koncepcja wymierzona przeciwko Rosji postrzegane;j
w taki sposéb, w jaki nieudolnie staratem si¢ przed chwilg powiedzied.
Skoro Giedroy¢ méwi, zeby Rosjanom przywracaé poczucie godnosci
i praw cztowieka, to miedzy tymi dwiema koncepcjami (Pitsudskiego
i Giedroycia) jest zasadnicza réznica.

% Xk %

Kwasniewski i Michnik sg zbyt sprytni — odkad od 2014 roku trwa
wojna w Ukrainie — zeby méwi¢ o tym otwarcie, bo by si¢ wystawili
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na krytyke. Ale byt cztowiek zwiazany z opozycja w latach 80., ktéry
— jak sadz¢ — naczytat si¢ Giedroycia i zaskakujaco szczerze pokazywat
konsekwencje ,myslenia Giedroyciem” po 2014 roku.

Oto fragmenty jego rozmowy w radio w RMF FM z 14 lipca 2018
roku, czyli 4 lata po pierwszej agresji Rosji na Ukraing: Uwazam, ze
nalezy dazyc do polepszenia stosunkdéw z Rosjg. 10 jest sprawa narodowa.
Uwazam, ze nalezy dazyc do polepszenia stosunkdéw migdzy nami.

Kolejna wypowiedz z dnia 30 sierpnia dla Super Ekspressu: Dobrze
by si¢ stato dla Polski, dla naszych interesow, aby nasze wladze, pan pre-
mier, zaprosili do naszego kraju Wiadimira Putina. 1o bythy postep w re-
lacjach obu paristw. Powinnismy dqzyc do wielkiej Europy z Rosjg.

Rozmowa z 27 wrze$nia 2018 roku: O bazach w Polsce powinni de-
cydowad w bezposrednich rozmowach Amerykanie i Rosjanie. Nie Polacy.
Traktaty zawarte w momencie, gdy w latach 90. jednoczyly si¢ Niemcy,
zakladaly nie wysylanie wojsk NATO na tereny dawnych paristw Ukla-
du Warszawskiego. Nie ma podstaw do tworzenia w Polsce amerykari-
skich baz wojskowych, bo to jest szykowanie nas do wojny, a tymczasem
Polska powinna naprawiac relacje z Rosjg. Powinnismy nasycaé polityke
wschodniq pozytywnaq trescig, a nie szukad zwady. Szkodliwe sq dziatania
mediow, rzqdow i elit polskich i rosyjskich, ktdre antagonizujg obydwa
spofecze;éxtwa. Nie dostrzegam agresywnej polz’tyki Rosji. Na argument,
by ten cztowiek pojechat na Ukraing i przyjrzat si¢ sytuacji, odpart, ze
to Kijéw najpierw puscit czotgi na Donbas.

11 pazdziernika 2018 roku, rozmowa dla Polsat News: Rosja nie
prowadzi agresywnej polityki, a rosyjska demokracja istotnie nie odbiega
od europejskich standardéw”. 1o jest myslenie Giedroyciem!. To jest Gie-
droyé w czystej postaci! ,Zywotnym interesem dla Polski, dla pokoju, dla
sprawiedliwosci i dla Europy jest otwieranie si¢ ludzi na sprawe rosyjskq
i zblizenie z Rosjg. Rosja to najwigksze paristwo swiata gospodarczo, dy-
plomatycznie, kulturalnie. »Zielone ludziki« zajely Krym bez wystrzatu,
bo Krym chciat byc rosyjski. 1o jest zderzenie dwdch racji: z jednej strony
racji nienaruszalnosci granic, z drugiej prawa ludéw do samostanowienia.

Ostatnia rozmowa dla Agencji RIA Nowosti [sic!] 4 lipca 2019, (cy-
tuje¢ za Sputnikiem Polska): Przykro mi, ze polski rzqd i polskie media,
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czyli polskie elity, w duzym stopniu nastawiajgq Polakéw przeciwko Rosja-
nom. W swoim czasie my, Polacy walczylismy z Rosjg o hegemonig. I Rosja
wygrata tym bitwg. Chciatbym prosi¢ prezydenta Putina, gdy dziejg sig
u nas jakies zmiany, wybory, by zwricit na to wwage i zrobit taki gest
otwartosci w stosunku do Polski”. Dalej jest mowa o tym, ze ,mdj syn —
premier Polski powinien zaprosi¢ Putina do Polski.

Oto rozwiazanie zagadki — caly czas cytowatem stowa Kornela Mo-
rawieckiego!

Mozna to skwitowaé — to jest naiwne, to jest glupie (dzisiaj, po dru-
giej fazie agresji Rosji na Ukraing, wida¢ to wyraznie). Ale to jest tez
bardzo niebezpieczne! Dla nas, Polakéw, taki sposéb myslenia o Rosji,
jest — wida¢ to wyraznie — skrajnie niebezpieczny! Moim zdaniem, to
myslenie wyrasta z Giedroycia. Moze to bylo uproszczenie. Moze to
byla nadmierna szczerosc...

Jednym zdaniem uwazam, ze twierdzenie, ze myslenie Giedroycia
wyrasta z koncepcji Pilsudskiego, jest nieprawdziwe. Jest zasadnicza
réznica migdzy tymi koncepcjami: dotyczy ona stosunku do Ros;ji.

* ok %

Zanim przedstawi¢ poglady Konfederacji Polski Niepodlegtej,
chciatbym przedstawi¢ dwie wypowiedzi ludzi z nurtu niepodleglo-
Sciowego, z ktérego KPN i Leszek Moczulski wyrastaja.

Pierwszym czlowiekiem jest Stefan Rowecki ,,Grot”, komendant
gléwny ZWZ-AK.

Kto$ moze powiedzie¢, ze to jest naduzycie. Gdzie Rowecki, a gdzie
nurt niepodlegtosciowy? I gdzie KPN? Moim zdaniem to jest temat na
osobny referat. Nie chcg robi¢ tej dygresji dzisiaj, aczkolwiek chetnie
o tym podyskutuje, jesli bedzie na to czas i ochota. W moim prze-
konaniu Stuzba Zwycigstwu Polski, Zwigzek Walki Zbrojnej i Armia
Krajowa, czyli gtéwny nurt podziemia wojskowego w Polsce w latach
1939-1945, byly to organizacje ogélnonarodowe, powszechne, obywa-
telskie, ale stworzona przez pitsudczykéw. Swiadomie stworzone przez
pitsudczykéw, ktdrzy na okres II wojny $wiatowej to swoje wyrastanie
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z Pilsudskiego probowali ukry¢. Ukrywali swéj pitsudczykowski cha-
rakter, gdyz rodzitoby to konflikty z Paryzem, gdzie wtadze — w wyniku
zamachu stanu — przejat Sikorski, zwigzany z antysanacyjna opozycja.
Generowatoby to takze konflikty z podziemiem cywilnym w kraju, kté-
re tworzyla tzw. ,gruba czwoérka”, czyli partie opozycji antysanacyjne;.

Jadac na t¢ konferencje, rozmawiatem w samochodzie ponad 2 go-
dziny z Wojciechem Frazikiem. Wojtek podawal przyktady meldun-
kéw z czaséw II wojny $wiatowej, idacych z dotu Armii Krajowej (juz
po scaleniu z AK Batalionéw Chiopskich czy narodowcéw), gdzie cia-
gle wida¢ bylo t¢ podejrzliwos¢, ze kadra oficerska AK to jest sanacja.
Wielokrotnie wspominany w réznych wspétczesnych opracowaniach
(ale nigdy nie cytowany) artykul Ambroziewicza, Namiotkiewicza
i Olszewskiego z 1956 roku ,Na spotkanie zotnierzom Armii Krajo-
wej”, zawiera takie zdanie, ktérego nie rozumiatem, czy tez rozumia-
tem opacznie. Jest tam mowa o tym, ze dowédztwo Armii Krajowej
oszukato zolnierzy. My$lalem, ze jest to rytualne stwierdzenie, przejgte
po stalinowskiej, komunistycznej propagandzie. Wiadomo byto, ze nie
mozna bylo w 1956 roku — to jest zreszty artykul, ktéry ukazat sig
przed Pazdziernikiem — broni¢ dowddztwa Armii Krajowej, wigc oni
odcinali si¢ od tego dowddztwa, méwiac, ze na niego wyrok wydata
historia, bronili szeregowych oficeréw i méwili: , Tamci, dowédcey ich
oszukali”. Otéz wydaje mi sig, ze to nie bylo rytualne. To byto odwota-
nie si¢ do pewnego pogladu, ktéry byt oczywisty w czasie wojny i przez
pewien czas po wojnie. To znaczy, ze gléwny nurt podziemia zbrojnego
w czasie Il wojny $wiatowej byt stworzony przez pitsudczykéw. Ow-
szem, mial charakter obywatelski, ponadnarodowy, powszechny, ale
jezeli wojna by si¢ skoriczyta, pitsudczycy zapewne by si¢ ,policzyli”
z opozycja antysanacyjna. Wrécilibysmy do przedwojennych podzia-
téw. Zawieszenie spordéw, ,rozejm Bozy” byt tylko na okres wojny. Tyl-
ko, ze wojna si¢ skoriczyta, tak jak si¢ skoriczyta, przyszli tu Sowieci,
wigc si¢ nie ,policzyli”... Gdyby jednak skoriczyta si¢ inaczej, to by sie
»policzyli”.

Kto byt liderem s$rodowiska pitsudczykowskiego, ktére dziatato
w Armii Krajowej? Tym, kt6ry wymyslit t¢ konstrukgje, byt gen. Michat
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Karaszewicz-Tokarzewski — I Brygada. Jednak zbyt jawnie byt zwigzany
z obozem pitsudczykowskim i z tego wzgledu Sikorski go usunat. Ale
to Karaszewicz-Tokarzewski to wymyslit. Kiedy pod koniec wrzeénia,
czy na poczatku pazdziernika 1939 roku Stefan Rowecki przybyt do
Warszawy, zamieszkal w majatku swojej kuzynki Haliny Krélikowskiej
w Olszynach pod Warszawa. Byto to w dworku, w ktérym spotykali
si¢ pézniej: Leszek Moczulski, Andrzej Szomariski, Restytut Staniewicz
i Romuald Szeremietiew i przygotowywali utworzenie Ruchu Obrony
Praw Cztowieka i Obywatela. W aktach SB jest nawet odnotowane
ich spotkanie w tym miejscu w grudniu 1976 roku, juz po $mierci
Haliny Krélikowskiej. Spotykali si¢ w tym samym miejscu, w ktérym
kilkadziesiat lat wezesniej Rowecki (jeszcze wtedy nie ,,Grot”) i Michal
Karaszewicz-Tokarzewski przez wiele tygodni, omawiali koncepcje
utworzenia powszechnej konspiracji przez pitsudczykéw.

Karaszewicz-Tokarzewski — I Brygada; Rowecki ,,Grot” — I Brygada;
Tadeusz Pelczyniski, zastgpca Komendanta Gléwnego AK — I Bryga-
da; Leopold Okulicki, ostatni Komendant Gtéwny AK — I Brygada;
szef Oddziatu III Komendy Gléwnej Jézet Szostak — I Brygada; Szef
Oddziatu V-O (Lacznos¢) Kazimierz Pluta-Czachowski — I Brygada;
Ludwik Muzyczka, szef Biur Wojskowych w KG ZWZ-AK — I Bryga-
da, Jan Rzepecki, szef BIP-u — I Brygada (aczkolwiek w czasie II wojny
swiatowej od pitsudczykéw si¢ odcinal, a po wojnie wiele na ich te-
mat naklamat); Antoni Sanojca, takze szef jednego z oddziatéw w Ko-
mendzie Gléwnej AK — I Brygada; Kazimierz Iranek-Osmecki, szed
,dwdjki” w Komendzie Gléwnej AK — I Brygada. Wigkszo$¢ z nich
po wojnie wrécila do kraju, wlaczyta si¢ w dziatalno$¢ Delegatury Sit
Zbrojnych na Kraj (DSZ), potem znajdziemy ich w WiN-ie, przeszli
przez wigzienia stalinowskie... Czg$¢ z nich — przede wszystkim ta tréj-
ka, tworzaca kolegialne kierownictwo nurtu niepodlegltosciowego, czy-
li: Szostak, Muzyczka i Pluta-Czachowski, kontynuowata walke.

Jesli wezmiemy do re¢ki ksigzke pt. ,Stefan Rowecki w relacjach”,
znajdziemy mas¢ relacji roznych ludzi (jest tam tez ktamliwa relacja
Rzepeckiego). Ale kiedy przeczytamy najlepszy w tej ksiazce (i zara-
zem najdluzszy) tekst o Roweckim, autorstwa Ludwika Muzyczki, to
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nie bedziemy mie¢ zadnych watpliwosci. Muzyczka praktycznie pisze
otwartym tekstem, kim byt Rowecki, jaka petnit role i jak straszng
szkodg poniesli pitsudczycy przez to, ze Rowecki nie dozyt korica woj-
ny. Bo Rowecki byl pitsudczykiem w 100%! Po jego aresztowaniu opo-
zycja antysanacyjna wsadzita na Komendanta Gléwnego ,Bora”, ktéry
pitsudczykiem na pewno nie byt. Byt kawalerzysta, a o kawalerzystach
méwiono, ze nie muszg by¢ madrzejsi od swego konia. I ,Bér” chyba
spetniat to kryterium...

Andrzej Anusz: Takie méwienie jest nieostrozne, bo Szostak byt
pierwszym wsréd szwolezeréw.

Mirostaw Lewandowski: Jest to ryzykowne okreslenie, dostrzegam
to, ale chciatem dokuczy¢ ,,Borowi”.

W tej ksigzce (,,Stefan Rowecki w relacjach”) jest zupetnie nieznana
relacja Wolodymira Stachiwa, cztonka rzadu ukrainskiego powstalego
we Lwowie w 1941 roku.

Chcialbym, zeby to bylo w pelni zrozumiate: kiedy Niemcy weszli
do Lwowa w 1941 roku, to nacjonalisci ukrainscy z OUN, banderow-
cy (zwolennicy Stepana Bandery), zatozyli we Lwowie nacjonalistyczny
rzad ukrainiski. Premierem tego rzadu byt Ste¢ko, a jednym z ministréw
byt Stachiw. Wydali odezwe¢ do Ukraiicéw, ze powstaje niepodlegle
panstwo ukrairiskie i po kilku, czy po kilkunastu dniach zostali przez
Niemcéw zamknigci. Wszyscy, tzn. Ste¢ko, Stachiw i Bandera — bo to
on byl szefem tego obozu politycznego, cho¢ jego we Lwowie w 1941
roku nie byto — wszyscy zostali przez Niemcédw umieszczeni w obozie
koncentracyjnym w Sachsenhausen pod Berlinem, z tym ze nie siedzie-
li w normalnych barakach, tylko byli w oddzielnej czgéci obozu, tzw.
Zellenbau albo Prominenterbau (inaczej ,,bunkier”). Byta to cz¢$¢ obozu
$cidle izolowana. Tam réwniez umieszczono gen. Roweckiego ,,Grota”
po jego aresztowaniu w czerwcu 1943 roku.

Wotodymir Stachiw siedzial w celi, ktéra miata wprawdzie matowe
okno, wigc zza tego okna nie byto wida¢ twarzy (a na zewnatrz byt spa-
cerniak), ale latem, kiedy okno bylo uchylone i mozna bylo rozmawia¢,
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bylo stycha¢ rozmowy migdzy ludZmi, ktérzy tam spacerowali. Wigz-
niowie ,bunkra” spacerowali bez straznikéw (to byt $cisle izolowany
segment, totez nikt ich na spacerniaku nie musial pilnowa¢). Dlatego
Stachiw rozmawiat z ludZmi, ktérzy przechodzili pod jego oknem.

Jak sam podatl, 16 lipca 1943 roku do celi 69 w ,bunkrze” trafit
nowy wigzieni, ktdry sprezystym krokiem maszerowat pod jego oknem.
Kiedy zagadywal tego wi¢znia, on poczatkowo nie odpowiadat. Sta-
chiw nie wiedziat, jaka jest jego narodowos¢, wige prébowat zagadywaé
po niemiecku, po rosyjsku, po ukrainsku, po polsku. Nowy wiczien
poczatkowo milczal. Ale po dwéch dniach bezskutecznych préb na-
wigzania rozmowy 18 lipca w niedzielg... Az mi dreszcze idg po ple-
cach, kiedy to czytam, bo tym wi¢zniem byl... Rowecki! Znamy relacje
o zachowaniu i stowach Roweckiego w Sachsenhausen! To jest relacja
spisana przez tego ukrainskiego dziatacza w 1948 roku, czyli 5 lat péz-
niej. Ona si¢ ukazala w pismie ,Kronika” wydawanym we Frankfur-
cie nad Menem. W 1963 roku w Radio Wolna Europa zostata takze
wyemitowana rozmowa Tadeusza Zenczykowskiego ps. ,Zawadzki”
z Wolodymirem Stachiwem. W tej rozmowie Stachiw potwierdzit to
wszystko, co opisal w relacji zamieszczonej w ksiazce:

Rozpoczgla sig rozmowa w jezyku polskim i tak rozmawiatem z nim
codziennie [od lipca] do 11 grudnia.

Pét roku. Minister w ukraifiskim rzadzie stworzonym przez bande-
rowcow w 1941 roku we Lwowie, przez pét roku prowadzit rozmowy
z komendantem gléwnym AK w Sachsenhausen. Stachiw wiedzial,
z kim rozmawia i Rowecki wiedzial, z kim rozmawia. W lipcu 1943
roku Rowecki bardzo dobrze wiedziat o rzadzie utworzonym w 1941 r.
przez Ukraincéw we Lwowie. Przypomne, kiedy si¢ zaczely mordy na
Wolyniu: luty-marzec 1943. Rowecki jest aresztowany w czerweu 1943
roku i w momencie aresztowania bardzo dobrze wiedziat o tym, co si¢
dzieje na Wolyniu i kto to robi. To, o czym teraz méwig, jest kluczowe
do zrozumienia dalszej historii.

Mariusz Olszewski: Pytanie, czy to jest tylko ukrairiska relacja?
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Mirostaw Lewandowski: To jest relacja Stachiwa. Ale w tym to-
mie mamy réwniez przytoczong relacje mlodego ukrairiskiego lekarza
Toma Lapyczaka.

My myslimy, ze teleporady wymyslono, gdy w Polsce byta epidemia
covida-19. Nie. Teleporada byta juz w Sachsenhausen w 1943 roku,
dlatego ze w Sachsenhausen Rowecki cierpial na jakas chorobe, miat
bardzo silne béle. Niemcy obiecywali mu pomoc lekarska, ale mu jej
nie dawali. Gdy Wotodymir Stachiw si¢ o tym dowiedzial, a wiedziat,
ze w sasiedniej celi, obok Roweckiego siedzi ten ukrairiski lekarz, nasta-
pita nocna rozmowa migdzy Roweckim a Lapyczakiem, rodzaj telepo-
rady, bo przeciez ten lekarz nie mégt Roweckiego zbada¢. Na podstawie
stéw Roweckiego zdiagnozowal, ze sa to problemy z watroba. Dzigki tej
diagnozie Rowecki brat lekarstwa zapisane przez ukrainskiego lekarza.

Ot6z ten lekarz, Lapyczak, potwierdza rozmowy Stachiwa i Bandery
z Roweckim.

Jest jeszcze jedna relacja w tej ksiazce, relacja mlodego endeka Jana
Baranskiego, ktory siedziat w Sachsenhausen. Nie byt taki wazny, wigc
nie siedzial w Zellenbau, ale w szpitalu, w ktérym siedziat, rozmawiat
z Bandera w 1944 roku. Podkreslal, ze rozmawiat z Bandera po pol-
sku. Bandera podobno méwit pickng polszczyzna, choé¢ przed wojng na
procesie przed polskim sadem, Bandera odméwit sktadania zeznani po
polsku i sktadatl zeznania po ukraifisku. Natomiast z tym mtodym pol-
skim narodowcem w szpitalu w Sachsenhausen rozmawiat po polsku.
Bandera opowiadal, nie tak szczeg6towo jak Stachiw (bo Barariski nie
byt dla niego réwnym partnerem), o swoich obozowych rozmowach
z Roweckim.

Mamy wigc potwierdzenie z tych dwdch Zrédet — z czego jedno jest
zrédlo polskie i to narodowe (nie pitsudczykowskie), ze do rozméw
Bandery z Roweckim doszlo. Malo tego, Stachiw méwit, ze Bandera
codziennie miat pézniej informacje o tym, co si¢ dzieje z Roweckim, az
do $mierci Roweckiego.

Jest jeszcze jedno zrédto. Jedna z oséb, ktdra siedziata w Sachsen-
hausen byt takze Ste¢ko, czyli premier rzadu ukrainskiego we Lwowie
w 1941 r. Jarostaw Ste¢ko na emigracji dziatat w srodowisku ukraifiskim.
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Zmarl w 1986 roku. Przezyta go jego zona, ktéra potem kierowala tq
ukrairiska organizacja. Kiedy w 1987 roku Leszek Moczulski byt na
Zachodzie, to wiele razy, przez wiele godzin rozmawiat ze Stawg Ste¢-
ko. Spotkali si¢ w Stanach Zjednoczonych, gdyz on kursowal miedzy
Stanami Zjednoczonymi, Londynem i Niemcami. Marek Ruszezyniski,
kt6ry byt szefem biura KPN w Stanach Zjednoczonych w 1987 roku,
przeprowadzit rozmowe ze Stawg Ste¢ko pt. , W oczach innych”. Roz-
mowa si¢ ukazata w 23 numerze ,,Drogi”. Jest bardzo ciekawa. W tych
rozmowach Moczulskiego ze Stawa Ste¢ko, Ruszezyniskiego ze Stawg
Ste¢ko, w rozmowach Macieja Pstraga-Bielifiskiego z Jarostawem Ste¢-
ko, fakt rozméw Bandery z Roweckim ,,Grotem” w Sachsenhausen
takze znajduje potwierdzenie. Mozemy oczywiscie twierdzié, ze to jest
wielopigtrowa kombinacja i mistyfikacja, ale wydaje mi si¢ to mato
prawdopodobne.

Oddajmy glos Stachiwowi, ktdry referuje swoja rozmowe z Rowec-
kim, znajdujacym si¢ za matowa szyba na spacerniaku:

Rozpoczgla sig rozmowa w jezyku polskim i tak rozmawiatem z nim
co dziennie do 11 grudnia. Potem do wiosny 1944 roku od czasu do cza-
su z nim korespondowatem. Opowiedziatem mu, ze jestem Ukrairicem,
uwigzionym jeszcze we wrzesniu 1944 roku. Przebieg rozmowy pamigtam
do dzis dnia.

Rowecki: — A, to pan z OUN? Gdzie Bandera i Stecko? [Pierwszy Ro-
wecki o nich zapytat.] Ja jestem dziataczem podziemnym, oficerem AK.
Aresztowano mnie 3 tygodnie temu w Warszawie.

Stachiw: — Bandera jest tutaj, bliski nasz sqsiad. Pan jest w celi 71, on
jest w celi 73.

Rowecki: — Skqd pan wie, ze jestem w celi 71? Przeciez to, jak mnie
zapewniajq, jest tajemnicy.

Stachiw: — My znacznie wigcej wiemy, anizeli zdaje si¢ esesmanom.
Stecko tez jest tutaj, cela 46.

Stachiw potem wyjasnia, ze wie to na podstawie krokéw na koryta-
rzu, ktére liczyt, dedukujac, gdzie si¢ zatrzymuja. Dzigki temu dokfad-
nie rozpracowal, kto w jakiej celi siedzial.
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Rowecki: — Jak zescie si¢ dali tak wszyscy chwycié, aresztowac: Stecko,
Stachiw, Bandera w 1941?

Stachiw: — A jak pan?

Rowecki: — Tylko przez jeden, mylny krok.

I Rowecki zapytal: Chetnie porozmawiatbym z Banderg. Czy mdgthy
mnie pan z nim skontaktowac?

Na to Stachiw: Czy moge doktadnie wiedziec, kim pan jest?

— General Stefan Rowecki.

Stachiw przekazal informacje Banderze, z ktérym porozumial si¢
stukaniem przez kaloryfer. To nie byt alfabet Morse’a, oni rozmawiali
innym szyfrem, ale na zasadzie Morse’a. Porozumieli si¢, ze Komen-
dant Gléwny AK chce rozmawia¢ z Bandera. Bandera dal odpowiedz:

Zawolam go w czwartek rano o 4.45.

O tej porze mial dyzur gestapowiec najbardziej dupowaty i najbar-
dziej liberalny, wigc w razie gdyby nawet o 4.45 nie spal i uslyszal, ze
oni rozmawiaja przez okna celi (to nie byly cele sasiednie, ale niedale-
kie), to i tak nic powaznego by im za to nie grozilo.

Rozmowa Bandery z Roweckim odbyta si¢ 22 lipca 1943 roku. Za-
czela si¢ o godzinie 4.45. Rozmoweg wywotat Bandera, krzyczac czy
moéwiac, czy glosno szepczac przez okno celi:

71 odezwac sig.

Sam byt 73, a wywotywat cele 71. Odbyta si¢ dluga rozmowa.
Mam relacj¢ o jednej. Czy Bandera rozmawiat z Roweckim wigcej
niz jeden raz? Wydaje mi si¢ to bardzo prawdopodobne, ze umdéwili
si¢ na kolejne rozmowy. Ale Stachiw nie byt juz w to wtajemniczo-
ny. Stachiw wiedziat tylko o pierwszej rozmowie, ktéra podstuchiwat,
siedzac w celi 75.

Glos z sali: A dlaczego nie mogli rozmawiaé podczas spaceru,
otwierajac okno?

Mirostaw Lewandowski: Nie jest to tu wyjasnione, ale przypusz-
czam, ze z celi 75 (w ktérej siedzial Stachiw) to bylo mozliwe, ale — by¢
moze — nie byto to mozliwe z celi 71 czy 73. To byla rozmowa w dzieri
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i nie mozna bylo méwi¢ glosno, bo bytoby stychaé; w dziert mozna
bylo porozumiewac si¢ gtosnym szeptem. Ale to jest méj domyst. Nie
wiemy na pewno, czemu nie rozmawiali na spacerze. Stachiw méwit,
ze z jego celi mozliwa byla ta rozmowa z osobami na spacerniaku, ale
nie ttumaczy, czy z innych cel to bytlo mozliwe.

Wiemy o tej jednej rozmowie i wiemy, ze t¢ pierwsza rozmowe,
ktéra przebiegata dos¢ szybko, bo rozmawiali nie kodem, tylko bezpo-
$rednio, Stachiw niewyraznie, ale slyszal.

Stachiw niestety bardzo skrétowo relacjonuje, czego dotyczyta roz-
mowa Bandery z Roweckim. Gtéwnym tematem dyskusji byty stosunki
polsko-ukrairiskie. Zgodzili si¢, aby nie omawiaé przeszlosci. Relacjo-
nuj¢ to bardzo uwaznie, bo bedzie mi to potrzebne, kiedy przejdziemy
do Wotynia i do kwestii Zbrodni Wolynskiej. Pamigtajmy: Rowecki
wiedzial, z kim rozmawia i wiedziat, co robig Ukraificy na Wolyniu.

Zgodzili sig, aby nie rozmawiac o przeszlosci, bo to i niepotrzebne,
i niecelowe. Nalezy to zostawic historykom, a moze pisarzom. Pomytki byt
z obu stron. Chodzi o przysztosé. Bo przebywajgc w niemieckim obozie
koncentracyjnym, na terazniejszos¢ wplywu nie mamy.

Stachiw posredniczyt takze w przekazywaniu listéw miedzy ofi-
cerem Alfonsem Jakubianiecem, adiutantem Pilsudskiego, ktéry tez
siedzial w ,bunkrze” a Roweckim. Posredniczyl, ale takze czytat listy,
ktére adiutant pisat do Roweckiego i czytat odpowiedzi Roweckiego
do tego adiutanta. I podaje jeszcze jedna, bardzo ciekawa rzecz. Podaje,
ze o stosunkach z Ukraificami Rowecki korespondowat jeszcze z tym
adiutantem Pitsudskiego. Z jednej strony rozmawiat z Banderg i Sta-
chiwem, z drugiej strony korespondowatl o tym z Polakiem. Stachiw
relacjonuje, ze w listach do ,kapitana Kuncewicza” — bo Jakubianiec
siedzial pod pseudonimem ,Kuncewicz” — Rowecki wypowiadat si¢ nie
tak entuzjastycznie w kwestii ukrairiskiej, ale nawotywat do rzeczowego
traktowania sit wkraiviskiego ruchu wyzwolericzego oraz podkreslat, ze
z utratq nasgych wschodnich terenéw na korzys¢ Ukrairicow musimy sig
liczyé juz teraz, bo tego wymaga wyzwolericza polityka polskiego narodu.

I to jest wszystko, co wiemy o rozmowie Bandery z Roweckim
w Sachsenhausen. Jezeli mielibysmy to jako$§ podsumowaé: Rowecki
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wiedzial, z kim rozmawia, sam szukat kontaktu z Bandera, czyli uwazat
rozmowe z Ukraiicami za istotng. Traktowat Bander¢ jako przedsta-
wiciela wyzwolericzego ruchu ukrairiskiego. Chcial z nim rozmawia¢
o przyszlosci, zgadzajac si¢, ze przesztos¢ trzeba zostawi¢ historykom.

Kiedy dzisiaj stysz¢ ciagle nawolywania wielu ludzi do powrotu do
kwestii Wolynia, ktérzy nawiazuja do Wotynia, podkreslajac, ze robia
to z pobudek patriotycznych. Nie badicie bardziej papiescy niz Ko-
mendant Giéwny Armii Krajowej! To jest nauka, ktéra nam dat Stefan
Rowecki — lider obozu pitsudczykowskiego w 1943 roku. Nie badZmy
bardziej papiescy niz on! To stanowisko chciatbym Padstwu przekazaé
— stanowisko osoby, ktéra uznaje¢ za lidera nurtu niepodlegtosciowe-
go, czyli lidera pitsudczykowskiego obozu w czasie II wojny $wiatowej.
To jest nauka, ktéra on nam dzisiaj przekazuje, zeby$smy ja wzieli pod
uwagg.

* ok ok

Kto§ moze powiedzie¢, moze Rowecki nie wiedzial wszystkiego
o Banderze? Wszystko, co zte o Banderze Rowecki wiedzial, bo wszyst-
ko, co zte wobec nas Polakéw Bandera zrobit przed rokiem 1943. Po
1943 roku Bandera siedzial w Sachsenhausen, potem wyszedt na wol-
no$¢, pozostal na Zachodzie (w REN) i skupiat si¢ na walce z Sowieta-
mi. Po wojnie Bandera nie ma zadnej karty antypolskiej. Bandera ma
karte antypolska przed wojna i w czasie wojny. I o tym Rowecki wie-
dziat, bo to wszystko si¢ wydarzyto, zanim Rowecki zostat aresztowany.

Bandera si¢ urodzit w obwodzie iwanofrankowskim, czyli w naszym
Stanistawowie, na Rusi Czerwone;j. To jest czes¢ Ukrainy, ktéra w XIX
wieku byla pod zaborem austriackim. To jest Ru§ piastowska, wlaczona
do Polski jeszcze za Kazimierza Wielkiego. Bandera pochodzit z rodzi-
ny chlopskiej, za chwile si¢ wyjasni, skad si¢ to wziglo.

Mariusz Olszewski: Nie chlopskiej. Ojciec byt ksiedzem grecko-

katolickim.
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Mirostaw Lewandowski: Ojciec byt ksiedzem greckokatolickim.
Jego zona byta cérka ksigdza greckokatolickiego. Ale to byta rodzina,
ktéra zajmowata si¢ uprawg roli. Nie byta to rodzina ziemianska. Oj-
ciec zostal ksigdzem jako chtop.

Jerzy Wawrowski: Mirek, jak wkladasz kij w mrowisko, nie dziw
sig, ze mrowki cig gryza.

Glos z sali: On wlozyl r¢ke w gniazdo zmii.

Mirostaw Lewandowski: Gdy miat 13 lat, zmarta mu matka, miat
szescioro rodzedstwa, trzy siostry, trzech braci. W 1941 roku NKWD
dwie siostry zestalo na Syberig, trzecia siostra trafita na Sybir w 1946
roku. Dwoch braci w 1941 roku aresztowato Gestapo i w 1942 roku
obaj zgingli w Auschwitz. Sam Bandera zostat w 1959 roku zamordo-
wany przez agenta sowieckiego w Monachium w Niemczech zachod-
nich.

Niezaleznie od tego, jak bardzo byt on antypolski, byta to posta¢
tragiczna, gdy popatrzymy na losy jego rodziny. Bandera jest dla Ukra-
incéw kim§ takim jak dla nas ,zolnierze wykleci”, tylko duzo bardziej,
bo ,wykleci” walczyli z Niemcami i z Sowietami, a Bandera walczyt
z Niemcami, z Sowietami i z Lachami — z trzema wrogami (jak ich
postrzegali).

W jakim celu referuj¢ wam zyciorys Bandery? Po pierwsze opowia-
dam, zeby wiedzie¢, co o Banderze wiedziat Rowecki, gdy z nim rozma-
wial. Po drugie sprébujmy popatrze¢ na Bander¢ oczami Ukraiicéw.

Mariusz Olszewski: A czy mozesz jeszcze dodaé do tego watek
Bandery i Swigtego Krzyza?

Mirostaw Lewandowski: Tak, ale na razie referuj¢ jego rodzing.
Mysle, ze nikt nie moze kaza¢ nam patrze¢ na Bander¢ oczami Ukra-
incéw, ale tez nikt nie moze kaza¢ Ukraiicom patrze¢ na Banderg
oczami Polakéw. Ten watek jeszcze powrdci. Ale sprébujmy na chwile
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popatrze¢ na Bander¢ oczami Ukraincéw. Zapomnijmy o Wolyniu
i o zamachach terrorystycznych na Polakach. Popatrzmy na Bande-
r¢ oczami Ukraificéw. Jest to dla mnie o tyle istotne, ze najpierw si¢
oburzylem, gdy przeczytatem, ze naczelny dowddca armii ukrairiskiej
w wojnie z Rosja, Walerij Zatuznyj, 1 stycznia 2023 roku, w rocznice
urodzin Bandery, dat w mediach spotecznosciowych bardzo ciepty wpis
o Banderze i sfotografowat si¢ na tle jego portretu.

Glos z sali: Czerwono-czarnej flagi.

Glos z sali: Jezeli naréd dopiero powstaje i nie ma bohaterdw, to
kazdy najmniejszy zbrodniarz bedzie dla niego bohaterem. Zatoze sig,
ze dzisiaj, po wojnie na Ukrainie Bandera péjdzie w odstawke, a be-
dziesz miat 40 pomnikéw nowych bohateréw.

Mirostaw Lewandowski: Wiem, ze was drazni¢. Bandera skoriczyt
gimnazjum, potem pracowal w Stryju, nastgpnie w rodzinnej wsi Hry-
néw, gdzie prowadzit swietlicg, amatorski teatr, $piewat w chérze, byl
wspdtzalozycielem spétdzielni. Potem wstapit do Ukrairiskiej Organi-
zacji Wojskowej UWO, ktéra w 1929 roku przeksztalcita si¢ w OUN
— Organizacjg¢ Ukrairiskich Nacjonalistéw. W 1928 roku rozpoczat stu-
dia politechniczne we Lwowie. Wtedy juz prowadzit bardzo ozywiong
dziatalnos¢ polityczng. Pierwszy raz zostal aresztowany, gdy miat 19 lat,
w 1928 roku. Aresztowata go we Lwowie polska policja.

Chodzi mi o to, ze chlopska rodzina...

Mariusz Olszewski: Nie chtopska. To byt ksiadz grekokatolicki.
Mirostaw Lewandowski: Ksiadz wywodzacy si¢ z chtopéw.
Michal Janiszewski: Posiadajacy ziemic.

Mirostaw Lewandowski: Ale kim byt jego dziadek?
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Ks. Stanistaw Tylus (do Mariusza Olszewskiego): Masz racje, po-
niewaz duchowni nie nalezeli do chlopéw (od XV wicku poczawszy).
A poniewaz byl synem duchownego, nie mozna o nim powiedzie¢, ze
to byta rodzina chlopska.

Andrzej Anusz: Musiat umie¢ czytaé i wiele innych rzeczy.
Mirostaw Lewandowski: Skoriczyt studia, ale pochodzit z rodziny,
ktéra miala rolg. Jego ojciec byt ksiedzem, ale jego dziadek byt chto-

pem. Bo kim mdgt by¢ na Ukrainie?

Ks. Stanistaw Tylus: To jest posesor. Na Ukrainie z ojca na syna,
z dziada na syna sg ksi¢za.

Mirostaw Lewandowski: To musimy wyjasni¢, czy dziadek Bande-
ry byl ksiedzem.

Jerzy Wawrowski: Lepiej to sprawdzié.
Mirostaw Lewandowski: Chce powiedzie¢, ze Ukraina nie mia-
ta swojej szlachty. Jak Ukrainiec byt inteligentem czy awansowat na

szlachcica, to si¢ polonizowat.

Ks. Stanistaw Tylus: Ale okreslane to byto jako natione Ruthenus
— Ruski.

Mirostaw Lewandowski: Ukraina nie miata szlachty.
Mariusz Olszewski: Miala.

Mirostaw Lewandowski: Dla mnie istotne jest, ze to jest cztowiek,
ktéry wywodzi si¢ z korzeni wiejskich. Ukraina nie jest narodem, kté-
ry ma wielopokoleniowe tradycje szlacheckie, inteligenckie. Nie. Gdy
kto§ awansowal spotecznie, przestawat by¢ Ukraincem. Najlepszym
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tego dowodem jest Jeremi Wisniowiecki, ale takich dowodéw jest wig-
cej: Mickevicius (Mickiewiczinsz).

Glos z sali: A Szeptycki?

Mirostaw Lewandowski: Kt6ry? Bo byto dwéch braci Szeptyckich,
jeden byt Polakiem, a drugi biskupem grekokatolickim.

Andrzej Anusz: To byli Rusini, ktdrzy si¢ spolszczyli. Wszyscy
przyjeli polskie herby.

Mirostaw Lewandowski: O tym méwig. Teza, ktdra si¢ pojawi
w dalszej czgdci, jest taka, ze dramatem narodu ukrainskiego byto to, ze
nie miat wlasnej elity inteligenckiej ani szlacheckiej, bo kto z tego na-
rodu awansowat wyzej, przestawal by¢ Ukraificem. Jan Jézef Kasprzyk
moéwit o tym, jak rozumie¢ naréd. Wisniowiecki etnicznie byt Rusi-
nem, ale kulturowo, mentalnie, $wiadomos$ciowo, Wisniowiecki i inni
czuli sie Polakami.

Jerzy Wawrowski: Nickoniecznie.

Mirostaw Lewandowski: Bandera staje dwukrotnie przed pol-
skim sadem. W pierwszym procesie, w latach 1935-36 jest oskarzony
o udzial w zabdjstwie ministra spraw wewngtrznych Bronistawa Pierac-
kiego. Po tym zabdjstwie utworzono obéz w Berezie Kartuskiej...

Mariusz Olszewski: Zamach byl na ulicy Foksal, tam gdzie jest
Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich.

Mirostaw Lewandowski: Bandera odmawia sktadania zeznan w je-
zyku polskim, zeznaje przed sadem po ukraifisku. Zachowuje si¢ na
procesie w sposdb porywajacy, czym zyskuje sobie olbrzymia popu-
larno$¢. Zostaje bohaterem i meczennikiem i zostaje skazany na kare
$mierci, ktérg potem na mocy amnestii zamieniono mu na dozywocie.
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Kare odbywa m.in. w wiezieniu na Swietym Krzyzu i we Wronkach.
Kiedy w 1939 roku wybucha wojna, zostaje przeniesiony do wigzienia
do Brzescia nad Bugiem, ale juz pierwszych dniach wojny zostaje z nie-
go wypuszczony. Wtedy rozpoczyna wspdtprace z Niemcami, liczac na
to, ze ugra co$ dla Ukrainy. W miedzyczasie (to znaczy przed wojna)
mial jeszcze drugi proces, ktéry si¢ toczyt we Lwowie w 1936 roku
(pierwszy toczyt si¢ w Warszawie).

Dla Ukrairicéw, ktérzy majg histori¢ bardzo ubogg i bardzo niewie-
lu bohateréw, Bandera jest najtwardszy z najtwardszych.

Mariusz Olszewski: Bo?

Mirostaw Lewandowski: Ciagle mi przerywaliscie, ale trochg
staralem si¢ pokaza¢, na czym polegata jego droga zyciowa, bezkom-
promisowo$¢, organizowanie zamachéw na polskich urzednikéw, na
Pierackiego, na Hotéwke, na dziataczy ukrainskich, ktdrzy byli zwo-
lennikami wspétpracy z Polakami. Po wojnie Bandera czy zwolennicy
Bandery, ten OUN-B organizowal podobne zamachy w Niemczech.
Szacuje si¢, ze zabili okoto 100 0séb w tych zamachach terrorystycz-
nych.

Na pewno Bandera nie byt tym, keéry wydat rozkaz dokonywania
czystek etnicznych w Galicji Wschodniej czy na Wolyniu, ale na pew-
no popierat terror indywidualny wymierzony w polskich urzednikéw
oraz w tych ludzi po stronie ukrainskiej, ktérzy chcieli si¢ z Polakami
dogada¢. O tym wszystkim gen. Rowecki wiedzial, pytajac o Banderg
w Sachsenhausen i potem rozmawiajac z Banderg i proponujac mu,
aby nie rozmawia¢ o przesztosci tylko o przysztosci.

% % %

Whbrew pozorom jeste$my caly czas w temacie Migdzymorza. Dla-
tego, ze istotag Miedzymorza — tez tak, jak rozumial t¢ ide¢ Giedroy¢,
ale tak jak rozumiat ja Pitsudski, jak rozumiat ja nurt niepodlegloscio-
wy, jak rozumiata jg Konfederacja Polski Niepodlegtej, jak rozumiat ja
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Moczulski — jest porozumienie polsko-ukrainiskie. W mysl tej koncep-
qji, ktdra paristwu przedstawiam nie ma Migdzymorza bez porozumie-
nia polsko-ukrainiskiego.

Zaczalem od najtrudniejszego problemu w porozumieniu polsko
-ukraifiskim, zaraz przejdg do Wotynia. W referacie ministra Kasprzyka
byla mowa o tym okresie, w ktérym nie byto tych najpowazniejszych
zgrzytéw. A ja chcg méwi¢ o Wotyniu i o Banderze, bo Wolyn i Ban-
dera cigza nad tematem polsko-ukraiiskim, i sq powazna przeszkoda
w porozumieniu polsko-ukrainskim.

Owszem, nie referuj¢ w tym momencie pogladéw Moczulskiego czy
KPN (a to jest temat gtéwny mojego referatu), tylko referuj¢ poglady
pokolenia o jeden szczebel starszego. Ale poglady KPN z pogladéw
tamtych ludzi wyrastaja. Zanim nastanie KPN byli pilsudczycy w Ar-
mii Krajowej, byt m.in. Rowecki, ktérego stosunek do Bandery i Wo-
tynia zreferowatem.

Teraz przejde do kolejnej osoby, ktéra byta liderem nurtu niepod-
legtosciowego w kraju po 1956 roku, czyli do Kazimierza Pluty-Cza-
chowskiego.

W okresie nurtu niepodleglosciowego, konspiracja Pluty-Czachow-
skiego rozwijata si¢ w latach 60. i 70. Bliskim jego wspétpracownikiem
byl twérca 27 Wolynskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej, putkow-
nik Kazimierz Babinski, ktérego jednakowoz stan zdrowia po wojnie,
po 1956 roku nie byl najlepszy — zmart tez dos¢ wezesnie i z tego powo-
du nie odegrat wigkszej roli w nurcie niepodlegtosciowym. Natomiast
ludzie Babinskiego byli na terenie Gdariska i w okolicach Gdariska,
gdzie pierwszym proboszczem kos$ciola Mariackiego byt ksiadz Jézef
Zator-Przytocki, ktéry byt podputkownikiem Armii Krajowej i jej ka-
pelanem, bardzo bliskim wspétpracownikiem i przyjacielem Muzyczki
i Pluty-Czachowskiego.

W Gdarisku byl takze Wincenty Romanowski, cztowiek, ktéry
byl podoficerem Armii Krajowej. On napisal dwie ksigzki na temat
Zwiazku Walki Zbrojnej i Armii Krajowej na Wotyniu, dlatego ze to
jest cztowiek, ktéry tam w czasie II wojny $wiatowej byl, réwniez wte-
dy, kiedy trwata Rzez Wolyniska. On napisat ksiazke, ktéra si¢ ukazat
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dopiero 1993 w roku, wydana przez KUL pod tytutem ,ZWZ-AK na
Wotyniu 1939-1944”. Postowie do tej ksiazki napisat Pluta-Czachow-
ski. I to postowie si¢ w tej ksiazce ukazato, co trzeba podkresli¢, bo nie
wszystkie wstepy i postowia, ktére Pluta napisat do réznych ksiazek,
zostaly wydrukowane.

W tym postowiu mozemy pozna¢, jaki byt stosunek Pluty-Cza-
chowskiego do kwestii ukrainskiej.

Bardzo dokladnie analizowalem stosunek do kwestii ukrainskiej
Roweckiego na podstawie tych strzgpéw, ktére mamy. Paristwo moga
mie¢ pretensje, ze tak dokladnie analizowalem wydarzenia zwiazane
z tym spacerniakiem, celg w ,bunkrze” itp. Niestety na papierze Ro-
wecki nic nie napisat na ten temat i musimy z jego zachowania i z tych
fragmentarycznych relacji, wyciaga¢ wnioski. Uwazam, ze da si¢ je wy-
ciagnad.

Jerzy Wawrowski: Obawiam sig, ze te dane Zrédtowe stanowia pod-
stawg, co najwyzej do spekulacji, nawet nie do formutowania hipotez.

Mirostaw Lewandowski: W przypadku Pluty-Czachowskiego
mamy lepsza sytuacj¢, bo mamy to postowie, ale tez nie jest to artykut
programowy, w ktérym mozemy wszystko przeczyta¢ od A do Z. To
w ogole jest cecha pitsudczykéw. Méwit o tym na wyktadzie minister
Kasprzyk, ze bardzo wiele waznych elementéw w ruchu pitsudczykow-
skim opiera si¢ na ustnym przekazie.

Jerzy Wawrowski: Profesor [nieczytelne nazwisko] powiedzial, ze
jezeli nie mamy wystarczajacej podstawy zrédlowej, to wtedy najlepiej,
gdy historyk stwierdzi wlasng ignorancje w danej kwestii. Bo nie mamy
danych.

Mirostaw Lewandowski: To nie jest tak, ze w sprawie stosunku

pitsudczykéw do Ukraificdw po tym, co wydarzylo sie na Wotyniu
opieramy si¢ wylacznie o Zrédla posrednie i domysty.
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Chcialem zwré6ci¢ uwagg na kilka elementéw tego wstepu do ksiazki
Romanowskiego, ktére to elementy pozwalaja nam zrozumied, jakie
bylo stanowisko Pluty-Czachowskiego w kwestii ukrainskiej.

Pierwsza rzecz, na ktérg cheialbym paristwu zwréci¢ uwage, to jest
jego niestychanie emocjonalny stosunek do Ukrainy. Postuchajcie, jak
Pluta-Czachowski pisze o Ukrainie.

Zbyt mato wiemy, zbyt mato mamy zrozumienia dla tego problemu
w Polsce i dlatego sqsiada, ktdry powinien byé nie tylko sgsiadem, ale i bli-
skim sercom polskim bratem.

Potem méwi o tym, ze byly rozbiory, w czasie rozbioréw zaborcy
celowo prébowali nam zmieni¢ nasza tozsamosé.

Ale nie zabito w nas tego zwigzku uczuciowego z przeszlosciq historycz-
ng, w ktorej kozaczyzna i kresy ukrainne, stanowily tak istotng i wazkq
trest, tak wazny skladnik naszej historii i naszej kultury narodowej, ze
nie mozna w glgbi serc pogodzic si¢ z tym, ze nie jestesmy razem i ze nie
idziemy reka w reke, tak jak bywato drzewiej. I ze tak mato dobrego wie-
my o sobie.

Moim zdaniem, stosunek Pluty-Czachowskiego do Ukraificéw
to jest co$ duzo wigcej niz chlodna analiza. Po prostu wida¢ w tym
emocje, wida¢ mito$¢ — nie do naszych sasiadéw, ale do naszych braci!
Chciatbym zwréci¢ na to uwagg, ten element jeszcze bedzie si¢ poja-
wiaé dalej.

Pluta-Czachowski méwi dalej o sitach, w interesie ktérych naste-
puje jatrzenie w stosunkach polsko-ukrairiskich. Zwraca uwagg i pod-
kregla, ze to nie jest tak, ze ciaglte wracanie do pewnych spraw i ciagle
nawijanie: ,,co innego u nas, co innego tam’, ze to sie dzieje w sposc')b
naturalny, ze to si¢ dzieje samo z siebie. Tam czu¢ inspiracje. Czué
smréd kremlowskiej siarki. Pluta nie pisze o siarce, ale pisze tak:

Z drugiej strony, tej ukraiiskiej, urazy przeciwpolskie sq wprowadzane
do historii sztucznie z zewnqtrz, przez dziatalnosé propagandowq prze-
ciwnikéw naszego braterstwa.

To oczywiste, ze piszac postowie do ksiazki, ktéra miala si¢ ukazad
w PRL, nie nazwat diabta po imieniu. Ale my wiemy, kim jest ten dia-
bet, bo on jest do dzisiaj caly czas czynny.
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Nastepnie Pluta-Czachowski méwi o wspélnej historii polsko-ukra-
inskiej. Przede wszystkim méwi o tym, ze tak, jak dla nas — tymi, ked-
rzy nas nauczyli chrzecijaristwa, tréjpoléwki, budowli kamiennych
i paru jeszcze innych rzeczy, byli ci, ktdrzy stali cywilizacyjnie wyzej od
nas, czyli Niemcy...

Mariusz Olszewski: Nie, nie, nie, przepraszam. U nas byli to cy-
stersi z Frangji.

Mirostaw Lewandowski: ...natomiast, kto byl nauczycielem czy
przekaznikiem bardzo wielu wartosci kulturalnych, facinskich, zachod-
nich dla Ukrainy? Polska! Oni nauczyli si¢ elementéw cywilizacji za-
chodniej od Polakéw. Pluta-Czachowski pisze o tradycjach rycerskich,
humanistycznych, o wzorach kultury europejskiej, ktére trafily na
Ukraing z tradycji polskiej, z Polski. Odwoluje si¢ jeszcze do jednego
elementu historycznego — wyprawy kijowskiej z 1920 roku. Bardzo
ciekawie on to nazywa, mianowicie méwi, ze byta to pierwsza wspdlna
walka obu narodéw po 123 latach ,za wasza i nasza wolnos¢”.

Haslo to jest dzisiaj bardzo popularne w relacjach polsko-ukrain-
skich, bo Ukraificy obecnie przelewaja swoja krew takze za nas. Kto$
moze powiedzie¢: ,Ale nie robig tego intencjonalnie, bijg si¢ przeciez
o swoja wolno$¢”. Ja nie méwig, ze intencjonalnie bijg si¢ o Polske.
Méwi¢ — oni leja krew, a my mamy z tego korzy$é. To jest oczywi-
ste. Natomiast wyprawa kijowska jest tym elementem z naszej wspdl-
nej historii, gdzie wspdlnie, obok siebie, rami¢ w rami¢ walczylismy
z prawdziwym wrogiem, bilimy si¢ ,,0 wasza i nasza wolno$¢”. Nie jest
wykluczone, ze obecna wojna tez do tego doprowadzi. Minister Ka-
sprzyk méwil, ze w Polsce zainteresowanie Ukraing maleje, co wynika
poniekad poczucia bezpieczedstwa. Moim zdaniem ono jest ztudne.
To, co si¢ dzieje, to si¢ moze skoriczy¢ na Ukrainie, ale wcale nie musi
skonczy¢ sie na Ukrainie. I sytuacja, w ktérej bedg bombardowane
miasta w Polsce tak, jak sa bombardowane teraz miasta w Ukrainie, to
jest sytuacja wyobrazalna.
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My dzisiaj mamy takie ztudne poczucie bezpieczenistwa, jak mieli
mieszkaricy Pompejow, ktdrzy wyszli popatrzed, jak picknie wyglada
nocy tryskajacy lawg Wezuwiusz. Tymczasem, gdyby zamiast podzi-
wia¢ wybuch Wezuwiusza, zaczgli uciekaé, to jeszcze mieliby szanse.
Juz jak ten dym, popiét z Wezuwiusza przeszedt nad Pompeje i zaczat
opadad, to juz szansy na ratunek nie mieli. Wigkszo$¢ zreszta nawet juz
nie uciekata. Wiemy, ze cz¢$¢ prébowata uciekaé, natomiast cz¢é¢ ludzi
z Pompejéw nie uciekata, po prostu potozyli si¢ w t6zku i czekali na
smieré. Wiemy to po odnalezionych zwlokach. Obecna sytuacja Pola-
kéw, ktdrzy patrza na krwawiaca Ukraing i majg poczucie bezpieczen-
stwa, przypomina mi tych Rzymian w Pompejach, ktérzy patrzyli na
wybuch Wezuwiusza. Oni takze mieli to ztudne poczucie bezpieczen-
stwa, ktére my mamy dzisiaj.

O czym jeszcze méwit Pluta-Czachowski w tym postowiu? Otédz
przeszed! do sprawy Wotynia, bo sama ksiazka byta przeciez o Wotyniu
w czasie 11 Wojny Swiatowej. Przeszedt do Zbrodni Wolyniskiej i napi-
sal 0 niej w sposéb jednoznaczny.

Okrucieristwa dokonywane na ludnosci polskiej przez zwyrodnialy
czgsé Ukrainicow. Popetniata je tylko czqstka najbardziej prymitywnych
miodych nacjonalistow, nawracajgcych swymi metodami do dawnej, dzi-
kiej hajdamaczyzny i dawnej kultury mongolsko-stepowej; wzoréw przy-
noszonych zresztq z zewngtrz Wolynia. Wickszos¢ ludnosci ukrairiskiej
solidaryzowata si¢ z ludnoscigq polskq, a czasem brata razem z nig udziat
w organizowanej przez Polakdw samoobrony.

Zreszta, jak wiemy z réznych Zrédel, to jest fake, ze z rak tych zbrod-
niarzy ukraifiskich na Wotyniu zgingto takze wielu Ukraincéw, ktérzy
ratowali Polakéw. Nie tylko gingli Polacy okrutng $miercia, ale gineli
okrutng $miercig takze Ukraiicy. Pamig¢tam takie opisy zbrodni na Wo-
tyniu, gdzie, gdy byto matzeristwo mieszane, to méwiono Ukraicowi,
ktéry mial za zong Polke: ,,sam jg zabijesz na naszych oczach”, a jak
odmawial, to na jej oczach zabijali jego albo na jego oczach w bardzo
okrutny sposéb zabijali ja.

Nie jest tak, ze nie pamigtamy Wolynia i nie jest tak, ze Pluta-Cza-
chowski nie pamigta Wolynia. On bardzo dobitnie opisal zbrodnig
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dokonywana przez zwyrodniaty cz¢$¢ Ukraincéw. Podkreslit tylko, ze
to nie byli wszyscy Ukraifcy, ze to nie byta nawet wigkszo$¢ Ukra-
incéw. Podkreslit, ze to byta czes¢ Ukraificéw. To jest tak jak to byto
w dyskusjach o pomocy Polakéw Zydom. Podkreslit, ze cze$¢ Ukra-
incéw pomagata Polakom, ze brata udziat w aktach samoobrony. Ale
najbardziej kluczows rzecza, ktéra on wymienit pod koniec, to opisal
zbrodni¢ wotyniska jednym zdaniem:

Sprawy Wolynia sq drobnymi sporami granicznymi migdzy dwoma bli-
skimi rodzinami.

On prébuje popatrzeé na to, co si¢ wydarzyto na Wolyniu w czasie
wojny nie z perspektywy tych kilku miesi¢cy, nie z perspektywy 5 lat
wojny, tylko w perspektywie kilku wiekéw naszego braterstwa, naszego
sasiedztwa, naszej wspSlpracy. Méwil, ze jeste$my nie tylko sasiadami,
ale bra¢mi. Méwit o wspélnej tradycji Polski przedrozbiorowej. Méwit
o wyprawie kijowskiej i méwit o strasznej Zbrodni Wolyriskiej, ktéra
jest tylko epizodem w tej dlugiej historii. Pluta-Czachowski chce nam
powiedzieé: absolutyzowanie Wolynia, sprowadzanie tej historii, bra-
terskiej historii, do tego jednego aspektu i do tej czg$ci Ukraiicow,
ktérzy tej zbrodni dokonali, to nie jest wlasciwa perspektywa. To jest
perspektywa, ktdra nam podpowiada diabet z Kremla.

Ukraificom podpowiada inne rzeczy na nasz temat. Bo nie jest tak,
ze my nie mamy za co Ukraificow przepraszaé. Zauwazylem u nas takie
przekonanie, ze my Polacy nie mamy za co Ukraincéw przepraszal.
Ot6z mamy. My nie chcemy dyskutowad o naszych zbrodniach i na-
szych winach wobec Ukraificéw a dziwimy sig¢, ze oni nie chcg dysku-
towaé o ich zbrodniach na Polakach.

Ostatni watek, o ktérym méwi Pluta-Czachowski w tym postowiu:

Ukrairicy nabrali od kovica pierwszej wojny swiatowej cech dojrzatego
narodu majgcego juz dzisiaj wyksztatcong warstwe inteligenckq, uksztat-
towang samowiedze mas, zorganizowang gospodarke narodowq zwigksza-
Jjacq ukrairiski wklad w nawke i sztuke. 10 juz nie jest dawna, swawolna
kozaczyzna, pdzniejsza Malorosja chochlow, lecz petnowartosciowy naréd.

Ten temat jeszcze wréci. Musimy sobie uswiadomi¢ — i na to Pluta-
Czachowski zwraca uwagg — ze oni s3 narodem w innej fazie rozwoju.
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Nasz naréd rozwijal si¢ wzglednie nieprzerwanie, bo okres zaboréw
nawet byt rozkwitem polskiej kultury, ktéra rozwija si¢ od tysigca lat.
U nich wygladato to zupelnie inaczej. Po Rusi Kijowskiej wlasne pan-
stwo mieli przez chwile po I wojnie §wiatowej, a potem dopiero teraz.
Jak rozwija¢ kulture, sztuke, nauke, gospodarke, nie majac wlasnego
panistwa i nie majac de facto wasnych elit? Dopiero tych elit dorobi-
li si¢ w XX wieku. Pluta-Czachowski troch¢ na wyrost podkresla, ze
Ukrainicy od korica I wojny $wiatowejsa dojrzalym narodem. Jemu to
jest potrzebne do sformutowania innej tezy:

10 juz nie jest brat podopieczny, ale dojrzaly brat-partner o potencjal-
nych wartosciach politycznego sprzymierzerica.

Jednym stowem, Pluta-Czachowski apeluje — to jeszcze wréci w pu-
blicystyce Moczulskiego — ze nie mozemy mie¢ wobec Ukraificéw tego
protekconalnego tonu, wynikajacego z poczucia wyzszosci. Ja wiem, ze
to jest troche sprzeczne z tym, co powiedzialem przed chwila, ze nasz
naréd istnieje od tysiaca lat, a u nich jest duzy problem z elita, z kul-
turg, z tradycja. Ale jakiekolwiek préby protekcjonalnego tonu wobec
Ukraificéw sa nie do przyjecia dla Ukraificéw. Musimy to zrozumied.
Musimy zrozumie¢ ich reakcje.

Niedawno polski polityk (rzecznik ministerstwa spraw zagranicz-
nych ), mimo ze unikat tego tematu, pi¢é¢ razy naciskany przez dzien-
nikarke, w koricu powiedzial, ze Ukraiicy musza przeprosi¢ za Wolyn.
Na co, bodajze ambasador ukrairiski w Polsce, powiedziat, ze Ukraina
nic nie musi. Problemem byt ten protekcjonalny ton naszego polityka.
Nie mozemy méwi¢ Ukraificom, ze oni musza co$ zrobié. Tak jak Zy-
dzi nie beda nam méwi¢, co mamy robié, bo reagujemy wtedy bardzo
nerwowo. Nie beda Niemcy nam méwié, co mamy robié. Tak samo
my nie mozemy niczego dyktowa¢ Ukraificom.

Mariusz Olszewski: Ale czemu ty poréwnujesz Polske do Niemcéw
czy Zydéw?

Mirostaw Lewandowski: Po prostu pewne rzeczy sg dla nas oczy-
wiste. Méwimy, ze my, Polacy, sobie na zaden protekcjonalny ton
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wobec nas nie pozwolimy. Jednak nie chcemy przyja¢ do wiadomosci,
ze Ukrainicy rozumuja tak samo.

% X %

W ten sposéb udato mi si¢ oméwi¢ stosunek dwoch wybitnych pit-
sudczykéw do kwestii ukrainskiej: Stefana Roweckiego i Kazimierza
Pluty-Czachowskiego. Byli to dwaj liderzy obozu pitsudczykowskiego:
jeden byt liderem w czasie wojny, drugi — po wojnie, a doktadniej po
1956 roku. Z tej tradycji i z tego nurtu pitsudczykowskiego wyrasta
Konfederacja Polski Niepodlegtej.

Kiedy w pogladach KPN-u pojawia temat Ukrainy, czy tez temat
Migdzymorza? Kilka miesiecy przed zatozeniem Konfederacji Polski
Niepodlegtej, mlody paksowiec Maciej Pstrag-Bieleriski, wyjezdza
z Polski do Niemiec Zachodnich i dostaje od Moczulskiego polecenie.
Jego gtéwnym zadaniem jest odszukanie w Niemczech Zachodnich
czy w ogdle na Zachodzie, emigracyjnych §rodowisk ukrairiskich. Przy
czym poleceniem Moczulskiego byto, zeby nie byli nacjonalisci ukra-
inscy, czyli zeby nie szukat wéréd OUN.

Przypomng, ze Semen Petlura do roku 1923 przebywat w Polsce.
Przez pewien czas siedzibg rzadu ukrainiskiego w Polsce byt Tarnéw.
Kiedy Pitsudski osiadt w Sulejéwku, Petlura jeszcze przez pewien czas
byt ukrywany m.in. przez Henryka Jézewskiego, a potem, gdy wiadzg
przejeta koalicja Chjeno-Piasta (rzad Witosa i Narodowa Demokracja),
zostal zmuszony do tego, zeby z Polski wyjechaé. Wyjechat do Pary-
za. Po zamachu majowym od razu byly podjete dziatania, zeby Petlure
sprowadzi¢ do Polski, ale wtedy zostat zamordowany w Paryzu (praw-
dopodobnie przez agenta sowieckiego; podobnie — jak 30 lat pdzniej
agent sowiecki zamordowal w Monachium Banderg). Petlura miat
zwolennikéw i ob6z polityczny na Zachodzie (w Paryzu). Polecenie,
ktére dostat Pstrag-Bieleriski bylo takie, zeby odszuka¢ kontynuatoréw
tych petlurowcéw na Zachodzie i nawigza¢ z nimi kontakt. To wy-
dawalo si¢ najtatwiejsze. Pstrag-Bieleriski, ktéry potem zdawat relacje
Moczulskiemu (kiedy w 1987 roku wyjechat na Zachéd, to spotkali si¢
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i rozmawiali w Stanach Zjednoczonych, a z kolei w latach 1979-1980,
do aresztowania Moczulskiego we wrze$niu, mieli kontakt telefoniczny
oraz kontakt przez kurieréw, ktérzy kursowali migdzy Polska a Niem-
cami Zachodnimi). Ot6z Pstrag-Bieleriski miat powiedzie¢:

- ,Przyjechatem, szukatem, nie ma”.

»- A kto jest?” —

,OUN-B. Banderowcy sa”.

Oni mieli nawet swéj uniwersytet w Monachium. Mieli bardzo sil-
ny osrodek w Londynie. Najsilniejsi byli w Kanadzie, gdzie zresztg byt
takze gléwny osrodek pitsudczykéw. W Kanadzie mieszkat Kazimierz
Sosnkowski, ktéry do swej $mierci, a zmarl w 1969 roku, byt liderem
obozu pilsudczykowskiego. W Kanadzie mieszkat syn Boruty-Spie-
chowicza. Sam Boruta-Spiechowicz kilkakrotnie jezdzit do Kanady.
W Kanadzie mieszkat general Wactaw Stachiewicz, czyli nasz szef szta-
bu z 1939 roku. Zona Stachiewicza byla siostra generata Abrahama,
ktéra czgsto odwiedzata brata w PRL-u, a brat jezdzit do Kanady i si¢
z nig spotykal. Kontakty pitsudczykéw z Kanada byly wige po wojnie
do$¢ intensywne. Tam oczywiscie byta emigracyjna centrala, ale pitsud-
czycy byli tez w Stanach Zjednoczonych. OUN-owcy byli najsilniejsi
w Kanadzie, ale byli tez w USA. Oni w latach 80. mieli bardzo dobre
kontakty z administracja prezydencka, mieli duzo lepsze kontakty z Re-
aganem niz my, bo prawd¢ méwiac, polityke, ktéra prowadzit Kongres
Polonii Amerykanskiej i Alojzy Mazewski, to byta polityka dupowata.
Ale to jest osobny watek. Ukraificy z OUN-B (nie petlurowcy!) byli
tam duzo bardziej wptywowi i politycznie silniejsi niz my. Petlurowcéw
zresztg juz nie bylo. Z nacjonalistami ukraifiskimi na emigracji zaczat
rozmawia¢ wystannik KPN-u Maciej Pstrag-Bieliriski.

Tymczasem Pstraga-Bielinskiego bezpieka podeszta w Niemczech,
a podeszla go pod bandera BND, czyli wywiadu RFN. Pstrag-Bielen-
ski nawigzat kontakt z agentem bezpieki Andrzejem Madejczykiem,
ktéry jednoczesnie byl agentem wywiadu zachodnioniemieckiego.
Po aresztowaniu Moczulskiego we wrzesniu 1980 roku wladze zacze-
ty montowa¢ prowokacje, aby poprzez Pstraga-Bieleriskiego zrobi¢

z Moczulskiego agenta BND. Taki byt scenariusz. Pstrag-Bieleriski po
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pewnym czasie, gdy zorientowal si¢, ze co§ tu $mierdzi, chciat si¢ wy-
nie$¢ do Stanéw Zjednoczonych, co nie bylo zadaniem tatwym. Wtedy
pomogli mu nacjonalisci ukrairiscy. On si¢ w koricu przeniést do USA
i jak Leszek Moczulski wyjechat na Zachéd w roku 1987, to poprzez
Pstraga-Bieleriskiego organizowat spotkania ze srodowiskami ukrain-
skimi w Londynie, w USA i w Kanadzie. I to wszystko byly spotkania
Moczulskiego z banderowcami...

Szukatem, kiedy po raz pierwszy Konfederacja Polski Niepodlegte;
i kiedy Leszek Moczulski zagrali publicznie karta ukraiiska. Poczatko-
wo nie byto Miedzymorza, byla tylko kwestia ukrainiska. Tak, jak juz
to staralem si¢ przedstawié, cate Migdzymorze sprowadza si¢ dla nas
do fundamentalnej kwestii relacji polsko-ukrairiskich. Dlatego o tym
tyle méwi¢. W pazdzierniku 1980 roku ukazuje si¢ 10-ty numer
»Drogi” — to jest praktycznie pierwszy numer ,Drogi” po utworze-
niu Konfederacji Polski Niepodleglej. ,Droga” byta wczesniej pismem
Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela. Numer 7-y ukazat sie
w czerweu 1979 roku — po wizycie Jana Pawla II (zawierat ,Rewolucje
bez rewolucji”). Potem przez ponad rok ,,Droga” nie mogta si¢ ukazaé.
Dwa kolejne numery wpadly w tapy SB. I dopiero po aresztowaniu
Moczulskiego udato si¢ wyda¢ numer 10-ty, w ktérym bardzo duze
znaczenie odgrywa temat ukrainiski. Ukazuja si¢ tutaj az trzy teksty.

Pierwszy — to jest rezolucja Rady Politycznej Konfederacji Polski
Niepodleglej o prawie Ukrainy do niepodlegtego bytu. Ta rezolucja
zostata wydana w maju 1980 roku, w 60. rocznicg uktadu polsko-
-ukrainiskiego — tego uktadu Pitsudskiego z Petlura z kwietnia 1920
roku, o ktérym méwit minister Kasprzyk. Jakie kwestie si¢ tutaj poja-
wiaja? Po pierwsze, pojawia si¢ sprawa granicy. Temat granic wtedy byt
zywy, pewnie Andrzej bedzie o tym méwil, bo w koncepcji Giedroycia
i paryskiej ,,Kultury” oni pierwsi ten temat granic poruszyli i postawili
twardo. Ten temat pojawia si¢ rowniez w tej rezolucji Rady Politycznej.

Pytalem si¢ Leszka Moczulskiego, dlaczego temat ukrainiski nie po-
jawit si¢ wezesniej. Przewodniczacy mi odpowiedzial — bo ja pytajac
o tym zapomnialem — ,Prosz¢ pana, pan nie pamieta, jakim goracym
kartoflem byl temat ukraiski w PRL-u przez caly ten okres”. Z czym

65



MirostAw LEWANDOWSKI

si¢ kojarzyli Ukrainicy? To ze dzisiaj nam jest wbijany do glowy temat
Wolynia, ze ciagle kto§ wyskakuje i méwi: ,, Wolyri, Wolyn, Wolyn!”.
Z czego si¢ to bierze? Przeciez to byto pompowane przez 40 lat PRL-u.

Mariusz Olszewski: Chyba zartujesz!

Mirostaw Lewandowski: O tym uczylo si¢ kilka pokoleni Polakéw,
wysysajac z mlekiem matki nienawis¢ do Ukrairicéw, o co troszczyli sie
komunisci. Bardzo dobrze pamigtam, z czym mi si¢ kojarzyt Hryn. Pa-
migtam histori¢ generata, ,ktéry si¢ kulom nie ktanial”, ktérego miata
zabi¢ ,banda Hrynia”. Pami¢tam opowiesci o UPA, o banderowcach,
pamictam relacje o akeji ,,Wista”, pamigtam o tym, jaki obraz Ukrain-
céw-zbrodniarzy wyssatem z mlekiem matki.

Mariusz Olszewski: Ale to Bieszczady. Méwito si¢ o Bieszczadach.

Mirostaw Lewandowski: Byl temat Bieszczadéw gléwnie, ale te-
mat Wolynia krazyt w przekazie ustnym.

Mariusz Olszewski i inne glosy z sali: Alez, nigdy! Katyn krazyt,
ale Wotyn nigdy! To moze ofiary, ktdre przezyly.

Mirostaw Lewandowski: Referowatem odpowiedz Leszka Moczul-
skiego na moje pytanie, czemu KPN nie poruszal wezesniej kwestii
ukrainiskiej. On odpowiadajac nie powiedzial nic o Wolyniu. On od-
powiedziat, ze Ukrairicy kojarzyli si¢ Polakom w PRL-u ze wszystkim,
co najgorsze. Czy Bieszczady kojarzyly si¢ nam z Niemcami, czy ze
zbrodniami ukraifskimi?

Mariusz Olszewski: Ze zbrodniami ukrairiskimi.

Mirostaw Lewandowski: | o tym wilasnie méwie. To, ze w ,,Dro-
dze” w pazdzierniku 1980 roku pojawila si¢ rezolucja Rady Polityczne;j
w 60. rocznicg wymarszu Petlury i Pifsudskiego, to byt akt duzej odwagi
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cywilnej i politycznej, zeby przy tamtych nastrojach, przy tamtym spo-
sobie postrzegania Ukraificéw w Polsce przez Polakéw, powiedzied, ze
Ukrairicy to nie sg tylko ci, ktérzy mordowali naszych w Bieszczadach,
to nie jest tylko Hrysi, ktéry zabit Swierczewskiego, to nie jest tylko
UPA, to nie jest to wszystko, z czym si¢ kojarzyli i kojarza do dzis
banderowcy. Cheg pokazad, ze ta rezolucja Rady Politycznej ,,O prawie
Ukrainy do niepodlegtego bytu”, ktéra si¢ ukazata w maju 1980 roku,
kilka miesi¢cy przed Sierpniem, byta aktem politycznej odwagi w kra-
ju. Nie tylko Giedroy¢, ktéry pisat w Paryzu. Tu, w kraju, pojawiaja
si¢ goscie, ktérzy ryzykuja swoja polityczng reputacje. Jest ich garstka.
Szukaja zwolennikéw i wychodza do spoleczeristwa z tematem ukrain-
skim. Mato tego, méwia tez o granicach — trzeba zaakceptowad granice
etniczne pomimo tego, ze po II wojnie §wiatowej te granice etniczne
zostaly zbudowane na zbrodni, na wysiedleniach, na mordowaniu Po-
lakéw tam i Ukraificédw tu.

Mariusz Olszewski: Czyli?
Mirostaw Lewandowski: Czyli Bug i San.
Andrzej Anusz: Czyli Jerzy Giedroyé¢.

Mirostaw Lewandowski: Tak. Ale w kraju w 1980 roku takie po-
stawienie tematu granic byto kolejnym aktem cywilnej i politycznej
odwagi! Pami¢tam, jak w krakowskiej Konfederacji Polski Niepodle-
glej kiécilismy si¢ o te granice, zwlaszcza z Ryszardem Bocianem, ktéry
si¢ urodzil w okolicach Stryja, czyli w wojewddztwie stanistawowskim,
i ktéry nie mégt odzatowaé, ze KPN rezygnuje z Rusi Czerwonej,
z ,ziemi piastowskiej”.

Dalej Rada Polityczna KPN w omawianej tu rezolugji kfadzie nacisk
nie tylko na to, ze granice maja by¢ etniczne (czytaj Linia Curzona,
bo to jest granica etniczna z uwzglednieniem zmian, ktdre nastapity
w czasie i po II wojnie $wiatowej), ale réwnoczesnie kladzie nacisk na
swobodg przemieszczania si¢ ludzi.
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Niedawno Panowie byli w Wilnie. W czym problem, ze Wilno jest
litewskie, skoro kiedy tylko chcemy, to mozemy tam pojecha¢, odwie-
dzi¢ nasze groby na Rosie, pomodli¢ si¢ przy Ostrej Bramie? Tak samo
— niech sobie Ukrainicy jezdza do Przemysla, czy do Rzeszowa, a my
bedziemy sobie jezdzi¢ do Lwowa, czy do Stanistawowa (ktéry si¢ teraz
nazywa Iwano-Frankiwsk)! Tak jak Niemcy jezdzg sobie do Strasburga
albo do Danzig, albo do Breslau, albo do Zoppot. W czym problem?

Mariusz Olszewski: Ale oni nie jezdza, oni kupuja.

Mirostaw Lewandowski: My tez bedziemy wykupywaé we Lwowie
mieszkania, bo jeste$my silniejsi ekonomicznie.

W tej Rezolucji Rady Politycznej ,,O prawie Ukrainy do niepodle-
glego bytu” byly te trzy rzeczy. Byt akt odwagi cywilnej i politycznej,
bo mowa byla o przyjazni z Ukraina. Byt to akt odwagi, bo mowa byta
o uznaniu granicy na linii Curzona (czyli czytaj: rezygnujemy ze Lwo-
wa). | bylo podkreslenie, ze ma by¢ swobodna mozliwos$¢ podrézowa-
nia migdzy niepodlegla Polska a niepodlegta Ukraing. A na koricu byla
mowa o przezwyci¢zeniu dawnych sporéw i uprzedzen, i o zgodnym
dziataniu w imi¢ realizacji wspdlnego, wielkiego celu. Temat Wotynia
— nie wymagajmy za duzo — nie byl poruszony w tej Rezolucji. To
bylo stanowisko takie, jak to, ktére prezentowali Bandera i Rowec-
ki w rozmowach z Sachsenhausen. Trzeba przezwycig¢zy¢ dawne spory
i uprzedzenia, i zgodnie z wspétdziataé w imi¢ przysztosci. Nie byto
to powiedziane wyraznie, ale to wynikato z tej rezolucji — ,,przesztos¢
zostawmy historykom”.

Co bylo jeszcze w tym numerze ,Drogi”, gdy idzie o interesuja-
cy nas aspekt? Byt bardzo obszerny artykul na temat federalizmu.
Ciagle jeszcze nie ma pojecia Migdzymorza, ale pojawia si¢ pojecie
federalizmu. Przy czym autorem tego artykulu — co pozwala mi sa-
dzi¢, ze on byt specjalista od relacji polsko-ukrairiskich, a moze nawet
wschodnich — byl Mieczystaw Zulowski, czyli Andrzej Szomanski,
czlonek-zalozyciel KPN. Szomanski sformutowat w ,,Drodze” bardzo
cickawa tezg. Napisal, ze idea federalizmu to jest ta idea, ktéra jest
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kompromisem pomig¢dzy granica na Bugu a nasza tgsknotg za Kresa-
mi. Akceptujemy Polske na Bugu, ale tgsknimy za Polska w granicach
sprzed 1772 roku. On przedstawia federalizm jako kompromis, w kté-
rym da si¢ te dwie sprzeczne wartosci pogodzi¢. Méwi takze o tym, ze
Pitsudski w odezwie do Litwindw — jezeli zaakceptuja ideg federalizmu
— byt gotéw odda¢ im Wilno i byt gotéw — jezeli Ukraina zaakceptuje
ide¢ federalizmu — zrezygnowa¢ ze Lwowa (cho¢ zaznaczal, ze to jest
trudniejsze). Pamigtajmy o tym, gdyby dzisiaj znalazt si¢ jakis ,,patrio-
ta’, ktéry powie, ze Lwéw lub Wilno majg by¢ polskie. Oczywiscie
temat polskiego Lwowa lub Wilna jest kapitalnym sposobem na to, aby
rozsadzi¢ nasze stosunki z Litwinami i z Ukraing i zepsu¢ to wszystko,
co juz zbudowali$my i co jeszcze zbudujemy. Jesli chcemy to wszystko
spierdoli¢, to rzué¢my hasto, ze Wilno i Lwéw maja by¢ polskie!

Mariusz Olszewski: Ale powiedz, kiedy pojawit si¢ postulat, zeby
Lwéw lub Wilno wrécily do Polski. Bo ja o takim nie styszatem.

Mirostaw Lewandowski: Ten postulat przewija si¢ w internecie.
Ukrairicy maja swoje postulaty, bo ten sam diabet szepcze na ucho
Ukraificom: Rzeszéw, Przemydl...

Mariusz Olszewski: Powiedz, ktére srodowiska polityczne w Polsce
podejmujg postulat, zeby Lwéw lub Wilno wrécity do Polski?

Mirostaw Lewandowski: W 1980 roku temat polskiego Lwowa
byl bardzo zywy.

Jerzy Wawrowski: Zytem w roku 1980, ale nie przypominam sobie
tego.

Mirostaw Lewandowski: A ja bardzo dobrze sobie przypominam
moje kiétnie z Bocianem.

Zulowski, czyli Szomanski zwraca uwagg takze i na to, ze byly te
dwie koncepcje: Pitsudskiego i Dmowskiego, ale ktéra z nich popierata
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polska ludno$¢ na Kresach? Polska ludno$¢ na Kresach, by¢ moze za
podszeptem moskiewskiego diabta, popierata koncepcje inkorpora-
cyjng Dmowskiego. Jaka to powodowato reakcje po stronie ludnosci
ukrainiskiej i litewskiej, mozemy si¢ domysli¢. To jest proste. Pokazuje
mechanizm, ktéry wtedy zadziatal. Wygralismy wojng w 1920 roku
militarnie, ale przegraliémy politycznie.

Teraz przeczytam zakoriczenie artykutu Szomanskiego w ,,Drodze”,
bo pojawia si¢ w nim Wotyn.

Lata II wojny swiatowej przyniosty co prawda morze krwi rozlanej
przez Ukrairicow w Matopolsce Wschodniej i na Wolyniu.

Nie zapominajmy bowiem o zbrodniach Ukraincéw na Polakach
w Galicji Wschodniej. Méj dziadzius stuzyt w KOP. Opowiadat mi, ze
we wrzesniu 1939 roku znalazt si¢ razem z kolegami za Sanem — byli
w sowieckim w obozie jenieckim po 17 Wrzesnia. Uciekli z tego obozu,
bo dziadzius byl chlopem galicyjskim, nie byt oficerem. Uciekli z tego
obozu, ale dwéch jego kolegéw Ukraincy powiesili w 1939 roku w Ga-
licji Wschodniej...

Mariusz Olszewski: Dziadek mojej zony tez stuzyl w KOP (musz¢
sprawdzi¢, w ktérej jednostce). Zostal poraniony nozami przez Ukra-
incéw, ledwo przezyt. Przeplynat rzeke.

Mirostaw Lewandowski: M6j dziadziu$ przezyl, gdyz ostrzegli go,
zeby uciekal. Pomogli mu Ukrainicy, dali cywilne ubranie, bo byt tam
w mundurze wojskowym. Pami¢tajmy: jedni mordowali, inni pomaga-
li. Nie wszyscy byli mordercami...

Zbrodnie byly wigc nie tylko na Wotyniu, ale i w Galicji Wschod-
niej. Zreszta zbrodnie na Wolyniu wygenerowali nacjonalisci ukra-
inscy, ktérzy przybyli z Galicji Wschodniej na te tereny i podpuscili
niektérych Ukraificéw do zbrodni. Zapewne przyltaczyli si¢ do tego
jacy$ tubylcy. Cze$¢ pomagata Polakom, cz¢é¢ byta bierna, cz¢$¢ sie
przytaczyta. Tak jak my w stosunku do Zydéw.

Mariusz Olszewski: Nie, nie, nie, nie...
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Mirostaw Lewandowski: Odwotuje si¢ do tych relacji nie po to,
zeby Panéw drazni¢, tylko po to, zeby$my pamietali, ze to, co my za-
rzucamy komus, mozna takze zarzuci¢ nam i my wtedy zajmujemy
zupelnie inne stanowisko niz to, ktdrego si¢ domagamy dzisiaj od
Ukraificow.

Wracam do Szomanskiego.

Lata II wojny swiatowej przyniosty co prawda morze krwi rozlanej
przez Ukrairicow w Matopolsce Wschodniej i na Wolyniu, ale przynio-
sty réwniez ogrom doswiadczeri wszystkim narodom scieranym na proch
przez imperializm niemiecki i rosyjski. Z doswiadczen tych muszq zostaé
wyciggnigte wnioski sformutowane juz i okrzeple, gdy nadejdzie chwila
dziejowej sprawiedliwosci, czyli chwila wyzwolenia calego Migdzymo-
rza Battycko-Czarnomorskiego. Dobre i zle tradycje obecnosci Polski na
Wischodzie oddalajq si¢ w czasie. Schodzq z areny pokolenia nimi zZyjace,
ale pozostajq nowe szanse i tresci starego programu ukutego przez jednego
z najwigkszych ludzi, jakich Polska wydata.

Chciatbym dopowiedzie¢ do tego, co on napisal, ze odchodza po-
kolenia. W dyskusji na temat Wolynia pamigtajmy o tym, ze to nie
jest dyskusja, ze trzeba ukara¢ sprawcéw tych zbrodni. Sprawcy juz
nie zyja.Wina indywidualna za t¢ zbrodnig juz jest nie do rozliczenia.
Ich rozliczy Bég. Natomiast Wolyn stuzy niektérym $rodowiskom do
moéwieniu o winie zbiorowej dzisiejszych Ukraificéw...

Mariusz Olszewski: Ale Zbrodnia Wotyriska nie moze by¢ kamie-
niem wegielnym nowego paristwa ukrairiskiego!

Mirostaw Lewandowski: Szomariski przedstawia takie bardzo
szczegblowe i obszerne kalendarium relacji polsko-ukrairiskich.

Jednym stowem, w tym numerze ,Drogi” temat polsko-ukrairiski
zajmuje kilkanascie stron: artykut Szomariskiego, Kalendarium i Rezo-
lucja Rady Polityczne;.

% Xk %
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Co si¢ dzieje dalej? Jest proces KPN-u, na ktérym temat Ukrainy
nie wyptywa. Potem Moczulski siedzi w wigzieniu. Kilka dni po po-
wrocie na Jaracza w 1984 roku zwoluje konferencj¢ prasows, na kt6-
ra przebywaja korespondenci zachodni, i méwi ,Jedziemy dalej! KPN
przetrwata i bedzie kontynuowata dziatalnos¢. Polska musi uzyskaé
niepodleglosd!”. Nie rezygnuje z tej dziatalnosci, ktéra prowadzit przed
aresztowaniem. To powoduje, ze po kilku miesigcach, w marcu 1985
roku, juz w innym skladzie, razem z Andrzejem Szomariskim, ale tez
z tymi trzema miodymi, bardzo mtodymi chtopakami, zostaje areszto-
wany. Tych mtodych trzeba wymieni¢, bo trochg si¢ zapomina o ich
ofierze w wigzieniu. Krzysztof Krél bardzo dobrze zachowywat si¢ na
procesie i w $ledztwie. Trzeba tez pamicta¢ o Dariuszu Wéjciku. Co-
kolwiek bysmy nie powiedzieli o Adamie Stomce, jak bysmy nie byli
krytyczni wobec tego, co robil pézniej, jego postawa na drugim proce-
sie KPN-u jest godna najwyzszego szacunku (bezpieka wezesniej zabija
mu matke, Adam ma gruzlice — dzisiaj si¢ o tym nie pamicta). No
i Andrzej Szomariski, ktéry byl w KPN postacig numer dwa. Przeciez
on byt byt wiezniem stalinowskim, potem razem z Moczulskim byl
w nurcie niepodlegtosciowym jeszcze w latach 60-tych, potem w Kon-
wencie... Z tym, ze jego trudna sytuacja rodzinna ograniczala troche
jego aktywnos$¢. Mimo to podejmowat jawng dziatalnos¢ niepodlegto-
$ciowa, trafit do wigzienia. A po wyjsciu z wigzienia, w wieku zaledwie
57 lat umart.

W tym okresie, mi¢dzy pierwsza a druga odsiadka, Moczulski
w w 1984 roku w podwéjnym (14-15) numerze ,Drogi” wydaje dwie
czgéci broszury, keéra w 1985 roku zostala wydana w drugim obiegu
jako ksigzka pod tytulem ,,Geopolityka” i tam si¢ ukazuje miedzy
innymi obszerny artykul pt.: ,,Miedzy Rosja a Polska”. Tekst zostal
zapewne przemyslany w wigzieniu w Barczewie.

Leszek Moczulski umiat pisa¢ ksiazki w wigzieniu w pamigci, nie na
papierze (gdy pisal w wigzieniu na papierze, to przychodzili klawisze,
robili kipisz i teksty mu zabierali). Wiec pisal w pamigci, a potem, jak
wychodzil na wolno$¢, to siadat, pit kawe i pisat ciggiem na maszynie
przez kilka dni. Tak powstata tez ,Rewolucja bez rewolucji”, ktéra byta
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przemyslana wczesniej, ale napisana pospiesznie przed pierwsza piel-
grzymka papieza pod wplywem artykutu Kuronia. Tak powstata tez
,» Walka strajkowa” na poczatku sierpnia 1980 roku...

Artykut ,Migdzy Rosja a Polska” jest analizg geopolityczna, czyli ma
inny charakeer niz te wezesniejsze teksty. To nie jest analiza polityczna,
to nie jest analiza historyczna, tylko to jest chtodna analiza geopolitycz-
na obejmujaca obszar mi¢dzy Rosjg i Polska. Moczulski pisat:

Rosja zaczyna si¢ na wschéd od Dniepru. Wipdlezesna Polska koticzy
si¢ nad Bugiem. Migdzy tymi krajami rozposciera sig szeroki pas oparty
o morza Czarne i Batltyckie.

I wiasnie ten artykul programowy byt temu obszarowi poswigcony.
Autor najpierw omawia tam katastrof¢ demograficzna, ktéra dotkneta
Ukraificéw, to znaczy podkresla skale ludobéjstwa, jakiego Sowieci —
gléwnie Rosjanie — dopuscili si¢ na narodzie ukrairiskim w XX wieku.
Zapominamy o tym. Méwimy wiele o ludobédjstwie dokonanym na
nas i dobrze: kto ma o tym méwi¢, jak nie my sami? Podkreslamy, ze
to ludobdjstwo dotykalo przede wszystkim naszej inteligencji i wiele
rzeczy czy wiele probleméw, przed kedrymi stoi Polska i polskie przy-
wdédztwo polityczne po 1945 czy po 1956 roku wynikato z fakeu, ze
nam wyrznigto elit¢ w czasie wojny i po wojnie. Ukraificy mieli t¢ elitg
duzo mlodsza i mieli jej duzo mniej, ale tam rznigcie bylo duzo bardziej
brutalne i trwalo dluzej, na co Moczulski zwraca uwagg. Pisze o wy-
mordowaniu kilkunastu milionéw Ukraificéw. To nie jest tylko Wielki
Gléd. Méwi tez ogélnie o stabosci kulturowej narodéw potozonych
na tym obszarze mi¢dzy Bugiem a Dnieprem, podkreslajac, ze ta sta-
bo$¢ kulturowa, ktéra okresla jako catkowity brak tradycji narodowej,
dotkneta gtéwnie czy szczegblnie Ukraing. Czytajac to uswiadomitem
sobie, ze my sobie z tego nie zdajemy sprawy. Dzieci nasze ucza si¢ o za-
bytkach $redniowiecznej kultury polskiej, potem mielismy Kochanow-
skiego, Frycza-Modrzewskiego, Kopernika, w XVII wieku Morsztyna,
w XVIII wieku Krasickiego, Koltataja, Konarskiego, Leszczyriskiego,
potem XIX-wiecznych wieszczéw... Méwig tylko o literaturze. O ilez
ubozszy jest naréd ukrainiski, ktéry nie moze wskaza¢ takich posta-
ci. Co nie znaczy, ze nie maja nikogo. Majg na przyktad Szewczenke,
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ktéry — boje si¢ tu przy was powiedzieé, bo mnie zakrzyczycie — byl
chlopem, byt po prostu wykupionym przez jakiego$ Rosjanina niewol-
nikiem chlopskim.

Moczulski pisze o tym, ze Polska w calej strefie — on pisze gtéwnie
o Migdzymorzu klasycznym, jagielloriskim — na tym obszarze Polska
jest najsilniejsza demograficznie, kulturowo, gospodarczo. Nasza rola
polityczna bedzie tu wzrastal. JesteSmy na tym obszarze niekwestio-
nowanym liderem. W zwiazku z tym, Moczulski przewiduje renesans
polskich wplywéw na tym obszarze.

Rozmawialem z ministrem Kasprzykiem (rozmowa si¢ ukaze na
stronie Instytutu Historycznego) i prositem, zeby powtérzyt to, co po-
wiedziat kiedy$ juz wczesniej — jak zmienit si¢ stosunek do Polakéw
na Litwie. Jan Kasprzyk méwit o rzeczach, ktére byly jeszcze kilka lat
temu nie do pomyslenia, a teraz dzieja si¢ same. Bo to nie jest tak, ze
kazalismy Litwinom, zeby uznali Konstytucje 3 Maja za swoja. To nie
jest tak, zeSmy im narzucili szacunek dla Pitsudskiego, o czym méwit
Jan Jézef Kasprzyk. To si¢ stato samo. Jakis poeta powiedzial: , Trzeba
da¢ czasowi czas”. Litwini sa narodem bardziej dojrzatym niz Ukrairicy,
cho¢ nie tak dojrzatym jak Polacy. Mieli swoje paristwo przez okres
dwudziestolecia migdzywojennego. Dalismy im czas, oni sami doszli
do tych wnioskéw, ktérych oczekiwalismy. A przeciez wczesniej nie
chcieli nas stucha¢. Mysle, ze to jest wskazéwka odnosnie naszych rela-
¢ji z Ukraina: dajmy czasowi czas! Niech ten czas pracuje.

* ok %

Jest rok 1987. Moczulski po wyjsciu z wigzienia (we wrzesniu 1986
roku), wydawat si¢ by¢ umierajacy (s3 zdjecia pokazujace, jak Zle wy-
gladat). Miat bardzo duze problemy z sercem, wydawato si¢ ze bedzie
konieczna operacja na otwartym sercu. Méwig o tym dlatego, ze moze
si¢ wydawa¢ dziwne, jak to si¢ stalo, ze ktos, zwlaszcza kto$ taki jak
Moczulski, po dwéch odsiadkach nagle dostaje paszport od Kiszczaka
i wyjezdza za granicg. Otéz on formalnie wyjechal do Londynu na
operacj¢ serca. Ale w Londynie okazato si¢, ze gdy zostaly zmienione
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warunki, w jakich przebywat (w wigziennej celi byt caly czas wlaczany
wentylator, ktéry powodowat u niego zaklécenia pracy serca i utrate
stuchu), operacja okazala si¢ niekonieczna. Moczulski wyjazd na Za-
chéd, zamiast na leczenie, wykorzystat na dziatalnos¢ polityczna. Odbyt
prawdziwe rournée polityczne. Byt we Francji, byt w Wielkiej Brytanii,
byl w Stanach Zjednoczonych i byt w Kanadzie. Potem wrécit do Lon-
dynu, jeszcze raz na badania, ktére potwierdzily, ze operacja nie jest
konieczna. Wpuscili go do Polski, bo zaczynata si¢ trzecia pielgrzymka
papieza i wladza nie chciata w tym momencie awantury. Inaczej byto
z Kornelem Morawieckim, ktéry, cho¢ go oszukali, dobrowolnie wyje-
chat z kraju w 1988 roku, a kiedy chciat zaraz potem wrécié, to juz go
nie wpuscili. Moczulskiego wpuscili z uwagi na przylot papieza.

W 1987 roku na Zachodzie Moczulski mial spotkanie m.in.
z emigracja ukrainiska, z tymi okropnymi banderowcami. Przebieg
tego spotkania relacjonowane przez Moczulskiego jest udostgpnione
na You Tube i zach¢cam, aby tego postuchaé. Cata jego relacja spro-
wadza si¢ do tego, ze gdy wszed! na salg, w ktdrej zorganizowano spo-
tkanie z emigracja ukrairiskg i przechodzit migdzy stolikami do stotu
prezydialnego, miat wrazenie, ze za chwil¢ kto§ mu wbije néz w plecy.
Taka czul nieche¢ do siebie na tym spotkaniu ze strony Ukraificéw
-banderowcéw z OUN. Miat przygotowany jakis referat, ale go odtozyt
i méwit z glowy, a w zasadzie z serca. Zaczat referat troche tak jak ja
dzisiaj (tylko ja na tym gorzej wyszedlem). On zacza} referat od zdania:
,Krew. Krew lezy mi¢dzy nami”. Czyli zaczat od najtrudniejszego pro-
blemu w tych relacjach. Tylko poszto mu lepiej niz mi dzisiaj, bo kiedy
skonczyl, prawie wszyscy mieli fzy w oczach. Byla to gra na emocjach.
On zrobit w tym wystapieniu to, co Pluta-Czachowski w postowiu do
ksiazki Romanowskiego — ,Nie jestesmy sasiadami, jesteSmy braé¢mi!”.
Moéwit o tej tradycji, ktéra nas taczy, o tych wiekach wspélnej historii,
wspdlpracy, w ramach I Rzeczpospolite;...

W potowie 1987 roku Moczulski wrécit do kraju. W roku 1988
ukazuje si¢ analogiczne jak w sprawie ukraiskiej o$wiadczenie Rady
Politycznej w sprawie niepodleglosci Litwy. To ciekawe, dlatego ze ja
moéwitem o tym, ze wygodniej bytoby KPN-owi w 1980 roku zaczaé
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temat federalizmu od Litwy, ktdra nie budzita takich emocji, jak Ukra-
incy. A jednak zacz¢li od Ukrainy. Temat trudniejszy, ale waga tematu
wieksza.

% X %

Przychodzi 1989 rok, III Kongres KPN, kt6ry — wielu z was pa-
migta, a niektérzy moze nawet brali w nim udzial. III Kongres KPN
zaczal si¢ tuz przed rozpoczgciem rozméw ,,okraglego stotu”. I od razu
si¢ skoficzyl, bo bezpieka tam ,,wjechata”. Byla (miesiac pézniej) druga
cze$¢ Kongresu (u mnie w Krakowie). Méwig u mnie, bo to byto w mo-
jej parafii (Swigtego Jézefa w Podgérzu), doktadnie w parafialnym po-
mieszczeniu pod ziemia, tzw. ,Kamieniotlomie”. Zostat tam uchwalony
nowy program Konfederacji Polski Niepodleglej. Znalazt si¢ w nim
punkt pt. ,,Europa Srodkowo-Wschodnia (Migdzymorze)”. Jest to
ten moment, kiedy w programie KPN-u pojawito si¢ po raz pierwszy
stowo ,,Miedzymorze”.

Panowie zarzucili mi, ze nie méwi¢ o Migdzymorzu. Méwitem
i méwig o najwazniejszej kwestii w Migdzymorza — o stosunkach pol-
sko-ukrairiskich. To jest kluczowe, fundamentalne. Bez Ukrainy cata
koncepcja Miedzymorza nie ma dla nas sensu. Tréjmorze bez Ukra-
iny moze mie¢ sens dla Amerykanéw, Chorwatéw i kogo tam jeszcze,
ale nie dla Polakéw. Dla Polski koncepcja Migdzymorza ma sens tylko
z Ukraina.

Migdzymorze utozsamiane z koncepcja federalizmu Marszatka
Pitsudskiego to jest obszar na pétnoc od Karpat, czyli to sa rejony
w granicach przedrozbiorowej Rzeczypospolitej, sze$¢ paristw: Polska,
Ukraina, Wielkie Ksigstwo Litewskie (czyli Litwa z Biatorusia), dawne
Inflanty, (czyli Estonia i Lotwa).

Natomiast w 1989 roku po raz pierwszy pojawito si¢ w programie
KPN ,Miedzymorze” i od razu w szerszym znaczeniu tego stowa, jako
koncepcja ,ABC” (,Adriatyk-Battyk-Morze Czarne”), czyli jako ob-
szar obejmujacy ,kraje polozone mi¢dzy wlasciwa Rosja, a Battykiem,
Republiky Federalng Niemiec i Adriatykiem”. Dzisiaj uzywamy na
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okreslenie tego regionu zwykle nazwy , Tréjmorze”. Mamy wiec tutaj,
oprécz Polski, takze: Czechostowacje, Wegry, Rumunig, Bulgarie, Al-
banie i Jugostawi¢ (pierwsze i ostatnie paristwo istnialy jeszcze wéwcezas
jako catos¢). Do tak rozumianego Tréjmorza nie nalezata Grecja (kt6-
ra w 1989 roku byta juz we Wspdlnotach Europejskich), byta w nim
natomiast Austria (ktéra w 1989 roku nie nalezata jeszcze do Wspdl-
not Europejskich — przystapita dopiero w 1995 roku). W programie
KPN podkreslano, ze obszar ten obejmuje takze kraje, bedace wéwezas
czg$cia Zwigzku Radzieckiego (a wige Estonie, Lotwe, Litwe Biatorus
i Ukraing i zapewne takze Motdawig, cho¢ o niej nie wspomniano).
Nie wspomniano tez w programie KPN o istniejacej wowczas NRD,
ale tej zapewne nie zaliczano do Migdzymorza z uwagi przewidywane
(i popierane przez KPN) zjednoczenie Niemiec.

Co jest w tym programie KPN?

Polska jest uznawana za najwigkszym czynnik polityczno-paistwo-
wy w calej strefie tego duzego Migdzymorza (strefy ABC). Polska jest
najwickszym czynnikiem w calej tej strefie i jej postawa oraz jej dzia-
tania — pisal Moczulski — w powaznej mierze zdeterminujg kierunek
przemian wszystkich tych paristw. Musimy mie¢ §wiadomos¢, ze my je-
ste$my liderem takze w tym szerszym Migdzymorzu (czyli Tréjmorzu).

Podkreslono, ze uzyskanie politycznej emancypacji catego Migdzymo-
rza za jednym zamachem jest niemozliwe, a mogloby byé groznie, bo pro-
wokujgce zbrojne przeciwdziatanie ZSRR. Nalezy bowiem podkresli¢,
ze zarébwno program KPN, jak i koncepcje Leszka Moczulskiego zakta-
daly, ze Polska i inne kraje odzyskaja niepodlegtos¢ przy jednoczesnym
istnieniu Zwiazku Sowieckiego.

Wiszystko wskazuje na to, ze pierwszym krajem, ktory odzyska moznos¢
stanowienia o sobie samym — zostanie Polska — pisano w programie KPN.
Przewidywano wigc istnienie niepodlegtej Polski obok istniejacego na-
dal ZSRR.

I dalej: Najprawdopodobniej poszczegdlne narody odzyskiwaé bedg pra-
wo do samostanowienia kolejno. Dlatego wszystkie spoleczeristwa i dziata-
Jace w nich ugrupowania niezalezne powinny koncentrowad swe wysitki,
aby pomdc tym narodom, ktdre wyzwolic si¢ mogg najszybciej. Natomiast
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narody, ktdre wezesniej odzyskajg prawo do samostanowienia — powinny
pomagac w wyzwoleniu i politycznej emancypacji narodom jeszcze znie-
wolonym. Mieli$my wigc tutaj wyrazny akcent prometejski.

A dalej pojawia si¢ fundamentalne stwierdzenie: Polacy majgq oczy-
wiste zobowiqzania historyczne wobec naroddw, z ktdrymi wezesniej zy-
lismy w ramach jednej federacyjnej Rzeczpospolitej. Przewidywano wigc
wspieranie przez niepodlegla Polske ruchéw wyzwolericzych na terenie
republik battyckich, Biatorusi i Ukrainy, ktére poczatkowo beda nadal
pozostawaé w ramach Sowietéw.

A co po odzyskaniu niepodlegtosci przez te kraje? Dla Polakéw naj-
wazniejsze jest pojednanie z Ukrairicami i z Litwinami.

Problem ten jest przedstawiony w szerszej perspektywie. Mowa jest
bowiem o tym, ze stosunki w ramach Mig¢dzymorza nacechowane sa
bratobdjczymi walkami. To nie tylko konflikt polsko-ukrainiski, polsko-
-litewski, ale to jest konflikt wegiersko-stowacki, wegiersko-rumuniski,
pretensje Wegier do Rumunii o Siedmiogréd, pretensje Wegier do Sto-
wacji o Koszyce, antagonizm czesko-stowacki. Jugostawia to jest w ogé-
le jeden wielki skonfliktowany ,kociol”, zwlaszcza Serbia, Chorwacja
i batkadscy muzutmanie.

Ta perspektywa pozwala pokaza¢ nasze konflikty z Ukraing i z Litwa
na szerszym tle. To nie jest nic niezwyktego. To nie jest tylko nasz (pol-
sko-ukrairiski) problem. W tym regionie tego typu konflikty, wasnie,
pretensje, wzajemne zbrodnie, byly na porzadku dziennym. Mocarstwa
stosowaly tu polityke divide et impera. Wigkszo$¢ z tych narodéw przed
I wojna $wiatowa byto pod obcym panowaniem i zaborcy (nie tylko
Austriacy w stosunku do Polakéw i Ukraincéw w Galicji Wschodniej)
stosowali metode ,,dziel i rzadz”.

Trzeba mie¢ swiadomo$¢, ze jezeli te partykularyzmy, nacjonalizmy,
wzajemne pretensje zwyci¢za, to jako region wszyscy jesteSmy w dupie
i rozegraja nas Niemcy, a przede wszystkim Rosjanie (na potudniu to
moze bardziej Niemcy, moze nawet Wlosi?). W kazdym razie zostanie-
my rozegrani. Nie tylko w relacjach polsko-ukraifskich, jezeli si¢ wza-
jemnie nie dogadamy i bedziemy sobie skaka¢ do gardel, to rozegraja
nas Rosjanie. Caly region ,jedzie na tym samym wézku” i powinien

78



Koncercja MIEDZYMORZA W PROGRAMIE KONFEDERAC]T POLSKI...

zaakceptowad nastgpujace cztery zasady: 1) samostanowienia, 2) gra-
nice etniczne, 3) przepuszczalno$¢ granic, 4) wzajemna tolerancja i ak-
ceptacja ewentualnych mniejszosci narodowych w swoich granicach.

W tym programie KPN z 1989 roku po raz pierwszy zostaje sfor-
mulowany element, ktéry bedzie bardzo silnie wystgpowaé pézniej, to
znaczy postulat integracji Miedzymorza — tego szerokiego Miedzymo-
rza, czyli — jak dzisiaj méwimy — Tréjmorza (strefa ABC). Dotyczyl
on krajéw pozostajacych wéwcezas poza Wspdlnotami Europejskimi.
Bedzie sprawq swobodnej decyzji kazdego narodu, w jakim zakresie te-
rytorialnym i politycznym zechce rozwijaé wzajemng wspélprace i jakie
formy jej nadac — porozumienia dwustronnego, wielostronnego, sojuszu,
zintegrowania niektorych funkcji (obronnych, gospodarczych — wspdlny
rynek), federacji, unii.

Nie zakladano przy tym, ze wspdlnota padstw Tréjmorza bedzie
modelem docelowym i trwalym (jako jaka$ forma alternatywna dla
Wspélnot Europejskich). Integracje tego szerokiego Tréjmorza po-
strzegano jako element ,,procesu jednoczenia calej Europy”, ,jako jej
wstepna, lecz niezbedna faza”.

* ok %

Nastepnie ukazuje si¢ obszerny tekst Leszka Moczulskiego pt.
»U progu niepodleglosci”. Jest to wydane w 1990 roku jako druga
czg$¢ ,Rewolugji bez rewolucji”. Publikacja ma cztery duze rozdziaty,
z ktdrych jeden nosi tytut: ,Migdzymorze”. Kolejny raz obejmuje on
catg strefe ABC. Jest tu sformutowana, bardzo wyraznie moim zda-
niem, polemika z koncepcja Giedroycia. Chodzi mi o stosunek do Ro-
sji. Moczulski pisze:

Wiszystkie dotychczasowe proby przejecia przez Rosje kulturowych war-
tosci Zachodu nie powiodly sig, bo zawsze w powstajqcej mieszance cywili-
zacyjnej zwyciezaly pierwiastki wschodnie. Kolejna préba przeszczepienia
z Zachodu wartosci, takich jak wolnos¢ lub instytucji takich jak demokra-
cja, proba, ktdra obecnie obecnie sig tak dynamicznie rozpoczyna, zeby to
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przeszczepic w Rosji (1990 rok), moze dac w efekcie cos zupetnie innego,
niz to sobie w Zachodniej Europie potrafimy wyobrazic.

Moczulski bardzo wyraznie si¢ dystansuje od koncepcji Giedroycia.
Jakby chciat powiedzie¢: ,Kto wierzy, ze Rosj¢ da si¢ zeuropeizowad,
Bég z nim”. Ale ironicznie wypowiada si¢, ze efekt tej westernizacji
Rosji prawdopodobnie bedzie zupelnie inny niz si¢ tym westerniza-
torom wydaje. I rzeczywiscie, jesli popatrzymy, jakie nadzieje wigzano
z Putinem i westernizacja, ktérg on przeprowadzal (mysle zwlaszcza
o planach Niemiec w okresie rzadéw Merkel), to efekt przeszedt chyba
naj$mielsze oczekiwania.

W tej ksiazce Moczulski przestrzega przed tymi, ktérzy uwazaja, ze
jest mozliwa szybka integracja Polski z Zachodem, w sensie przyjecia
nas do Wspélnot Europejskich (w 1990 roku UE jeszcze nie istniata —
traktat z Maastricht podpisano dopiero w 1992 roku) i przyjecia nas do
NATO - on pisze to w 1990 roku. Dzi§ moze si¢ wydawad, ze nie mial
racji. Ale pamigtajmy, ze od 1990 roku, to do przyjecia nas do NATO
trzeba bylo czekad 9 lat, a do przyjecia nas do Unii Europejskiej trzeba
bylo czeka¢ 14 lat. Dzisiaj wydaje sig, ze nie mial racji, bo przeciez
jeste$my juz w NATO i w Unii, ale gdy przypomnimy sobie, ze on to
napisal w 1990 roku, to miat racje, przestrzegajac, ze tego szybkiego
przyjecia nie bedzie. Dlatego pisal:

W zwigzku z tym kraje Migdzymorza, bo wszystkie sq w tej samej sytu-
acji, powinny sig integrowad migdzy sobq.

Integracja ta miata stuzy¢ temu, zeby kraje te mialy wicksza site,
wigkszg atrakcyjnos¢, ale takze po to, zeby weiggnaé na poktad Ukraine,
Litwe, Estonie i Biatorus (ktére ciagle byly jeszcze w granicach ZSRR!).
Moczulski prognozowal, ze byle kraje przedrozbiorowej Rzeczypospo-
litej, pozostajace ciagle pod panowaniem Sowieckim, po wybiciu si¢ na
niepodleglos¢ nie zostang szybko przyjete do Wspdlnot Europejskich
i do NATO. Zreszta, przypomneg, ze rzeczywiscie w 1999 roku Polska,
Czechy, Wegry zostaly do NATO przyjete. Republiki baltyckie (a takze
Stowacja) znalazly si¢ poza NATO i czekaly jeszeze 5 lat.

Andrzej Anusz: Bylo testowanie, czy da si¢ to przeprowadzic.
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Glos z sali: Wcze$niej podpisano uklad Rosja-NATO i Amerykanie

si¢ bali, ze jak co$ zrobis...

Mirostaw Lewandowski: Ja to wszystko rozumiem, z tym, ze
koncepcja Miedzymorza, ktéra Moczulski rozwija i postulat integra-
¢ji wewnatrz tego obszaru, to nie jest postulat integracji tych padstw
wewngtrz Wspélnot Europejskich, tylko to jest postulat integracji
tych padstw ,w poczekalni” do NATO i do Wspdlnot Europejskich.
Moczulski zreszta przewidywal, ze prawdopodobnie nie zostaniemy
przyjeci do tych struktur wszyscy. Co do tego ostatniego pomylit si¢ —
jezeli popatrzymy na duze rozszerzenie Unii w roku 2004.

Kiedy to czytatem, to zrozumialem, jak wielkim cudem byt 2004
rok — rozszerzenie Unii o 10 padstw, a dwa lata pézniej do NATO
dochodzi jeszcze Rumunia i Bulgaria... W najsmielszych marzeniach
najwicksi optymisci w 1990 roku na co$ takiego nie liczyli, co si¢ stato
w roku 2004! Nie liczyt na to réwniez Moczulski.

W kazdym razie podkreslal, ze najwazniejsze znaczenie ma wyrazne
ostudzenie, jezeli nie catkowite wygaszenie konfliktu polsko-ukraini-
skiego. On méwi, ze ten konflikt sam wygasa. Nastepuje jego wygasa-
nie. Pisal o tym, ze 70 lat wezesniej konflikt polsko-ukraiiski przesadzit
o losie obu narodéw. Kazdy z nich oddzielnie w odstepie 20 lat zostat
zniewolony przez Rosj¢. Powinno to nas czego$ nauczy¢. Wéréd Ukra-
incéw coraz wyrazniej ujawnia si¢ $wiadomo$¢, ze nie ma niepodlegtej
Ukrainy bez niepodlegtej Polski.

Zapomniatem powiedzie¢ o tym, ze kiedy Moczulski w 1987 roku
byl na Zachodzie, to uslyszal od zony Stecki, czyli premiera rzadu
ukrairiskiego w 1941 roku we Lwowie, ze Bandera i Ste¢ko po wojnie
(miedzy innymi pod wptywem tych rozméw z Roweckim w Sachsen-
hausen) doszli do wniosku, ze nie bedzie niepodlegtej Ukrainy bez nie-
podlegtej Polski. Kiedy Moczulski byt w 1987 roku i z nimi rozmawiat,
to dla nich byto to oczywiste.

Moéwimy jednak o nacjonalistach ukrainiskich za granica. To jest duza
réznica. Nacjonalisci ukraifiscy w Ukrainie s3 duzo mniej dojrzali. Sta-
wa Ste¢ko wrécita na Ukraing w latach 90. i rozmawiata z Moczulskim.
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Moczulski méwit, ze ona nie mogta si¢ dogada¢ z tymi nacjonalista-
mi ukraidskimi w Ukrainie, bo Ukrairicy na emigracji przebyli pew-
na droge ideows i dla nich pewne rzeczy staly si¢ juz oczywiste. Na
przykiad oczywiste stalo si¢ wlasnie to, ze nie ma niepodlegtej Ukrainy
bez niepodleglej Polski. Natomiast nacjonalisci ukraiiscy w Ukrainie,
na przyktad Walerij Zatuzny, by¢ moze potrzebujg czasu, zeby zamiast
portretu Bandery albo zeby obok portretu Bandery umiesci¢ to hasto:
nie ma niepodlegltej Ukrainy bez niepodleglej Polski! Ale te procesy
tam si¢ juz odbywaja, one trwajg i przebiegaja bardzo szybko.

W swojej analizie Moczulski podkresla, ze pod wzgledem geopolitycz-
nym przynaleznosé dorzecza Dniepru, czyli Ukrainy decyduje o stosunku
sit migdzy Rosjq a Migdzymorzem. To znaczy, ze gdy Rosja ma dorzecze
Dniepru (czyli Ukraing i Biatorus), jest hegemonem, a gdy Rosja nie
ma dorzecza Dniepru to Migdzymorze moze liczy¢ na podmiotowos$é.
Polska jest w tym regionie liderem i my nadajemy ton, a pojednanie
polsko-ukrairiskie jest kluczowe dla przysztosci catego regionu az po

Adriatyk.

* ok ok

Ostatni dokument, ktéry dzisiaj oméwig, to , Tezy Programowe”
przyjete na IV Kongresie KPN-u w roku 1992. Tutaj takze pojawia
si¢ koncepcja Migedzymorza rozumianego jako strefa ABC (czyli jako
Tréjmorze).

Caly czas aktualna byta prognoza KPN i Moczulskiego, ze nie doj-
dzie do szybkiego przytaczenia Polski i innych krajéw naszego regionu
do NATO i do Wspdlnot Europejskich. Odpowiedz na to wyzwanie
powinna by¢ nastgpujaca — powstanie federacji srodkowo i wschodnio-
europejskiej. Podstawq tej federacji winny by¢ Polska, Ukraina, Czecho-
stowacja, Wegry, Biatorus, Litwa, kraje batkariskie. Kazdy z tych krajow
jest zbyt staby, aby méc byc traktowanym jak réwnorzedny partner wo-
bec potginej, zintegrowanej gospodarki zachodnioeuropejskiej czy tez jako
partner polityczny wobec nadal poteznej Rosji. Wszystkie nasze kraje po-
tencjalnie mogqce stworzyc nowq strukture migdzyparistwowq, polgczone
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wspdlng wolg dziatania stanowiq nie tylko najwickszy rynek konsumpcyjny
Europy, ale takze ogromny potencjatl gospodarczy, intelektualny, technolo-
giczny i surowcowy. Wyzwaniem historii jest zbudowanie wspdlnego rynku
Migdzymorza oraz zintegrowanego systemu bezpieczeristwa wzajemnego.

% Xk %

W zeszlym roku razem z zong podjelismy decyzje, ze zapraszamy
do siebie rodzing ukrairiska. Przypadkowo znalazlem na Facebooku
organizacje¢, ktdra si¢ zajmowata si¢ pomoca dla migrantéw... z kra-
jow islamu. Ale deklarowali, ze szukajg miejsc takze dla ukraifskich
uchodzcéw. Pierwsze dwie ich propozycje odrzucitem z réznych po-
wodéw. W koricu zaoferowali matke z 14-letnia cérka. Zgodzilismy sie
z zong. Powiedzialem, zeby ta pani przyjechata z dzieckiem autobusem
z Krakowa do sasiedniej wsi. Wyszedlem na przystanek. Zobaczylem
dwa ,chodzace nieszczescia’, to znaczy t¢ panig czterdziestoparolet-
nig i jej céreczke. Mieszkaly w niewielkim miasteczku za Dnieprem
— w Hulajpolu. To jest obszar objety silnymi wplywami rosyjskimi.
Ona zreszta méwita stabo po ukraifsku, bo tam méwig tzw. surzykiem
(mieszaning stéw ukraifskich i rosyjskich). Ona chodzita do szkoty
$redniej w Zwiazku Radzieckim, czyli uczyta si¢ po rosyjsku. Jej cérecz-
ka juz dobrze zna ukrairiski, bo chodzita do szkoty ukrainiskiej, gdzie
uczyta si¢ po ukrainsku.

Mieszkaly u nas pi¢¢ miesi¢cy. Znalaztem jej prace w pizzerii w No-
wym Saczu. Pracowata za najnizsze wynagrodzenie, w systemie catod-
niowym co trzeci dzied. A my mamy dom we wsi 20 km od Sacza. To
oznacza, ze co trzeci dzief 0 22:30 w nocy wsiadalem w auto, jechatem
do Nowego Sacza — bo juz o tej porze nie ma zadnego autobusu, po-
ciagu tym bardziej — sam albo z zong. Za kazdym razem jechata z nami
ta 14-letnia céreczka, traktujaca kazdy wyjazd jako swoistg atrakcje. Po
kazdym dniu pracy pani miata dwa dni miata wolne i znowu rano szla
sama na autobus, a po 22:00 w nocy przywozitem ja do domu. I tak
przez 5 miesigcy. Przez ponad trzy miesigce dostawalem na nig i na to
dziecko pienigdze od naszego paristwa. Wszystkie srodki przelewatem
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na jej konto. Méwig o tym, aby nikt nam nie zarzucit, ze na nich za-
rabialismy. Chce powiedzied, ze jako$ specjalnie nas nie zrujnowata,
dlatego ze mieszkalismy pod jednym dachem. Wydatem troche wigcej
na prad czy na jedzenie, ale to nie ma zadnego znaczenia...

Jest to moze jedna z tych rzeczy, z ktérych jestem najbardziej dum-
ny zyciu. Nawet nie z KPN-u, do ktérego zapisalem si¢ krétko po
13 Grudnia w stanie wojennym. Tylko z tego, ze ich przyjelismy.

Pani po pigciu miesigcach przeprowadzita si¢ do Nowego Sacza i do
dzisiaj nadal pracuje w pizzerii. Mimo ze zarabia najnizsza pensjg, staé
ja na to, zeby wynaja¢ za wlasne pienigdze mieszkanie w Nowym Sa-
czu. Mieszkaja tam od pazdziernika 2022 roku do teraz. Utrzymujemy
z nimi kontakt. Teraz jest lato, wigc wrécilismy na wie$ (na zimg prze-
nieslismy si¢ z domu na wsi do Krakowa). Chcemy je zaprosi¢, zeby
nas odwiedzity. Nikomu nie zyczg, zeby znalazt si¢ w obcym panstwie,
w obcej wsi i zeby caly jego dobytek miescit si¢ w malej walizce. Ona
pochodzita z miasteczka, z ktérego dzisiaj juz niewiele zostato. Poka-
zywala mi w Internecie, jak Rosjanie stopniowo zniszczyli ta miejsco-
wo$¢, spalili dom, sklep, cz¢$¢ jej przyjaciét nie zyje...

W tym roku nie goszcz¢ Ukraiicéw, natomiast okazato si¢, ze w Li-
manowej s3 ludzie, ktérzy tez goécili u siebie rodziny ukraifskie. Te
rodziny wrécily juz na Ukraine do Stanistawowa, czyli do Iwano-Fran-
kiwska. Zatozyli tam fundacje, ktéra trudni si¢ produkeja siatek oko-
powych i $wieczek dla zolnierzy. Zwlaszcza zima $wiece okopowe sg
potrzebne na froncie. Chiopaki jezdzili z Limanowej do Iwano-Fran-
kiwska z woskiem. Mieli juz cztery wyprawy. Po tym, jak zaczatem
z nimi wspotpracowad, zatozylismy strong internetows ,,Limanowa dla
Ukrainy”. Na piata wyprawe zebrali wéréd znajomych przedsigbiorcéw
limanowskich 26 tys. zt. w trzy tygodnie. Kupili powerbanki, $piwory.
Ja kupilem dobra kawe, nie najtarisza, ale dobrg kawe! Zalezato mi,
ieby kupi¢ dobra kawe (Lavazze) dla zotnierzy ukraifiskich. Zeby mieli
od Lacha, jako wyraz szacunku i solidarnosci!

Nastepnie podjelismy zbidrke publiczna. Zbiérka w internecie na
pomagam.pl przyniosta 5 tys. zt. Zorganizowaliémy koncert znane-
go Wam Jana Kondraka. Jan Kondrak zrobit koncert ,Limanowa dla
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Ukrainy” i sadze, ze Limanowa przez najblizsze 10 lat takiego koncertu
nie zobaczy, jaki zrobil wtedy Janek Konrak. W internecie sg nagrania,
mozna obejrzeé. Spiewal po polsku, po ukraifisku. Wystapilismy o pa-
tronat do burmistrza Limanowej, do starosty Limanowskiego. Jeden
jest PiS-owcem, drugi PSL-owcem. Nie byto probleméw, obaj objeli
t¢ imprez¢ patronatem. Dwa banery rozmiaréw 2,5 metra szerokosci,
4,5 metra wysokosci, wisialy na rynku w Limanowej przez kilka tygo-
dni. Napis: ,Pomagamy”, solidaryca, z polska flaga. Na koncercie te
banery wisialy na sali.

Po koncercie byta zbiérka, bo koncert byt dla widzéw za darmo.
Zebralismy kolejne 5 tysigcy ztotych. Zbiérka do puszek, byly wptaty
dwustuztotowe...

Ochotnicza Straz Pozarna w Szyku, wiaczyla si¢ takze do pomocy.
Zatozyli subkonto, zebrali 2,5 tysiaca...

Napisaliémy do biskupa tarnowskiego Andrzeja Jeza prosbe, ze
chcemy przeprowadzi¢ zbiérke publiczna, po mszach $w., do puszek
w kilkudziesi¢ciu kosciotach. Biskup si¢ zgodzit (co trzeba docenid),
pod warunkiem, ze zgodg wyraza ksi¢za proboszczowie. Nie wszyscy
si¢ zgodzili, ale czg$¢ tak.

Statem pod kosciolem w Limanowej caly dzied — 8 Mszy $wigtych
w jeden dzieni (8 razy odmoéwitem Credo, wystuchatem 8 tych samych
kazan, 8 razy przekazatem zonie znak pokoju — bo moja zona tez stata).
Kiedy stalem pod ta Limanowg podczas tych 8 Mszy $w., obserwowa-
tem, kto daje. Mtodzi nie dawali. Uwazaja, ze to nie jest ich wojna. Oni
czujg si¢ bezpieczni. Ich to nie interesuje. Wiele starszych pani dawato
bilon, albo np. 10 zl, czgsto zlozone i schowane nie w portfelu, ale
zwinigte w paczce chusteczek higienicznych. Z reguly dawaly kobiety
i mezezyzni w Srednim wieku, troche mtodsi od nas. Gdy ktos§ wrzucit
stéwke po Mszy $wigtej, staratem si¢ ztapa¢ z nim kontrakt wzrokowy.
Ludzie jakby si¢ wstydzili, byli oschli, wreez odpychajacy, ale oni swoje
emocje wyrazili ta stéwka, ktdra wrzucili do puszki. Jeden gos¢ wrzucit
stéwke, ja méwig: ,Dzigkuje panu”. A on odpowiedziat: , To ja dzie-
kuj¢ panu, ze pan stoi”. Szef tej akgji, miejscowy geodeta, powiedziat:
»Ludzie sg dobrzy, trzeba tylko zapukad”.
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Zebralismy w sumie 60 tysiecy ztotych plus ponad 30 tys. w darach,
bo w Dobrej zbierali na uchodzcéw $piwory, koce, reczniki i mieli za
to kupione 202 paczki dla uchodzcéw. Ale uchodzcey nie przybyli i oni
te paczki nam dali. 202 paczki. Policzylismy, ze lekko liczac, warte s
30 tysiecy zt. Jednym stowem, w czasie jednej zbiérki publicznej w po-
wiatowym miasteczku zebraliSmy prawie 100 tysi¢cy ztotych!

To pokazuje, ze ta braterska wigz, ta solidarnos¢ polsko-ukraiiska,
ona jest czyms realnym, istnieje, jest w nas!

% X %

Na koniec chcg pusci¢ 3-minutowe nagranie Mateusza Lachowskie-
go, dziennikarza znanego Wam moze z telewizji:

Jade do Azowa. Spotykam si¢ z dowddcq batalionu, wezesniej dowddcq
Roty. Duzo si¢ méwito w Polsce najpierw o tym Prawym Sektorze, po-
tem, ze to sq nazisci. Pomyslatem sobie, ze to sprawdzg. Dowiedziatem
sig gdzie, zlapatem kontakt do jednego zotnierza, napisatem do drugiego,
do trzeciego, skontaktowatem si¢ z dowddcg batalionu w innym oddziale
sit zbrojnych Ukrainy. On jest po Azowie, cz¢s¢ jego oficerdw, wszyscy ofi-
cerowie sq dawniej z Azowa, tylko po prostu byli juz wyszkoleni i dostali
propozycje stuzenia w armii i poszli do innego oddziatu. A w ogdle ten
Rodion... Jak pisatem jego imig i nazwisko, to sig okazalo, ze propagando-
we materiaty Russia Today (RT) o nim tworzyta. Mysle, ciekawi ludzie —
jadg. Przyjechatem, zrobitem z nim wywiad, potem odestano mnie do jego
dowddcy kompanii, ktéra byla na froncie. Pojechatem, przenocowalismy
u nich. Wszystko dobrze jest, w porzqdhku, nic mi ztego nie zrobili, zad-
nych symboli faszystowskich nie ma, tylko symbol Azowa gdzies wszedzie
sig pojawia.

Nastepnego dnia umawiam si¢ z dowddeq kompanii, pseudonim
Trener, imie Sergiej, nazwisko Diszczenko. Umawiamy si¢ na wywiad.
Siadamy przed okopem, co chwilg cos wybucha, ale druga pozycja, wigc
w miarg bezpiecznie i gadamy.

Pytam go, o co walczy, gadamy o relacji z Polskq i on zaczyna méwic
w pewnym momencie, ze kiedys mielismy taki pigkny kraj — najpierw Rus
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Kijowskg, gdzie byla wolnosé, a pozniej mielismy taki pickny kraj razem:
Rzeczpospolitg. Tak siedze i mysle: cos tutaj nie gra! Pytam go: »10 0 co wy
teraz walczycie? W co ty wierzysz«? » Ja wierzg w stworzenie Intermariume.
»Jakie Intermarium«? »INo, Polska, dwa morza, wspélny teren, bo wtedy
Rosja bedzie staba. My walczymy przeciwko Rosji. My jestesmy za Polskq,
za Bifeckim, za Polskq«. Ja tak tego stucham, moja glowa powoli wypetnia
sig dziwnymi myslami: co tu si¢ dzieje, co tu si¢ wydarzyto? Potem poczy-
tatem o Bileckim, ktory rzeczywiscie mial pseudonim Biaty Wodz. I rze-
czywiscie wydawalo si¢, ze mial jakies faszystowskie konotacje, a jednak
okazuje si¢, ze w 2015 czy 2016 roku pisat do Rady Miasta Lwowa o tym,
ze trzeba mysle¢ o przyszlosci Ukrainy i poprawienia relacji z Polskg, ze
z Polakami trzeba miec dobre relacje, bo to nasi najblizsi sojusznicy. Ruch
Azowski jest bardzo propolski. 1o jest zaskakujqgce, ale tak jest.

Mysle, ze ta zbiérka w Limanowej i ta rozmowa Lachowskiego, to sa
bardzo dobre pointy tego referatu.

Wojciech Frazik: Sp. Marian Golebiewski walczacy z Ukraiicami,
broniacy naszych przed mordami UPA a péiniej zawierajacy sojusz
z Ukraidcami i rozbijajacy wspélnie z UPA ubeckie wigzienie w Hru-
bieszowie. Myslg, ze to jest w pigulce nasz polsko-ukrairiski problem.
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Mariusz Olszewski: Poniewaz pierwszy zapisalem si¢ do pytan
i polemiki, bardzo prosz¢ o wyrozumialo$¢. Mirku, bardzo ci¢ lubig
i nadal bedg cig lubi¢, ale chyba si¢ gdzies pogubites. To bylo bardzo
ciekawe. Nie wiedzialem tego, wiedziatem o innych sprawach, ktére
robil Leszek Moczulski. Natomiast to, co zrobiles z Bandera, po prostu
— jestem w szoku, w cigzkim szoku.

Pierwszy wniosek, ktéry chciatbym mie¢ do tych, ktérzy beda pu-
blikowa¢, to wniosek o to, zeby ten fragment o Banderze nie pojawit
si¢ w relacji z naszej konferencji, poniewaz jest kompromitujacy. To
jest kompromitacja calego srodowiska i jezeli bedzie to opublikowane,
to byle tach bedzie sobie wycieral twarz catym $rodowiskiem. Catym.

Mirostaw Lewandowski: Co cie konkretnie zdenerwowato?

Mariusz Olszewski: Hagiografia Bandery i catego srodowiska UPA,
strasznie mnie to zabolato. Gdyby$ zakonczyt i powiedziat o Migdzy-
morzu w relacji do tego, jak Leszek Moczulski jako lider srodowiska
dochodzit do kontaktéw — to byta cigzka praca nad stworzeniem do-
brych relacji nie tylko z Ukraidcami, ale w ogdle z tym srodowiskiem
Migdzymorza — gdybys to podsumowat swoim wzruszeniem biedne;j
Ukrainki z cérka (ktérej tez wspétczuje), byloby okej. Ale to, ze prze-
leciates si¢ nad dwustu tysigcami ofiar polskich i nie wzruszytes si¢, to
jest po prostu skandal. Skandal, rozumiesz? I to nie jest kwestia tego, ze
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w tym $rodowisku nie mamy roszczent wotynisko-nie wiadomo jakich,
ale to $rodowisko powinno si¢ opiera¢ na prawdzie historycznej.

Mirostaw Lewandowski: A gdzie powiedziatem nieprawd¢?

Mariusz Olszewski: Zaraz ci powiem. I to ty, ktéry robites , Inter-
rexa’, powiniene$ wiedzie¢ — méwit o tym minister Kasprzyk, powta-
rzajac stowa kard. Wyszynskiego — ze nardd, ktéry zapomina o swojej
historii... [jest narodem bez przysztosci].

Mirostaw Lewandowski: O czym zapomniatem?

Mariusz Olszewski: O tym, ze jesteSmy winni tym, ktdrzy tam
zgingli tylko pamigé. Rozumiesz?

Mirostaw Lewandowski: A ja o nich nie pami¢tam?
Mariusz Olszewski: Tak, nie pamigtasz.

Mirostaw Lewandowski: Méwitem o tyle tych zbrodniach, mé-
witem o swoim dziadku, absolutnie si¢ nie zgadzam, ze nie pamigtam
o tych zbrodniach. W jaki sposéb nie pami¢tam o Wotyniu? Jeszcze
przypomniatem zbrodnie w Galicji Wschodniej. Prosz¢ o merytorycz-
ny zarzut. Jezeli méwisz, ze nie pamigtam o zbrodniach ukrairiskich na
Wolyniu, to wystuchaj nagrania, a przekonasz si¢, ze méwitem o tym
wielokrotnie.

Mariusz Olszewski: To, ze byly i s3 dobrymi analizami twoje ksigz-
ki, twoje wypowiedzi, ktére tutaj byly dotyczace Muzyczki i innych
lideréw... Jezeli ty o Muzyczce i innych liderach Armii Krajowej i p6z-
niej KPN-u méwites, ze trzeba widzie¢ pewien kontekst, ze z tych ma-
terialéw, ktére sa, trzeba patrze¢ pod pewnym katem na to, co méwili,
na to, co mogli méwié, na to, jak tym sterowali, a ty przytaczasz jedng

89



Dyskusja

wypowiedz Ukraica jako relacje, ktéra ma nam sugerowaé, ze Grot
Rowecki de facto nie widziat problemu w Rzezi Wolyriskiej.

Mirostaw Lewandowski: To jest uproszczenie.

Mariusz Olszewski: Tak to zabrzmiato w twoich ustach. Jedno
ci powiem: uwazam, ze to jest bardzo prawdopodobne, ze ta moz-
liwos¢ kontaktowania si¢ Ukrainicéw z Roweckim, to byta gra wy-
wiadu-kontrwywiadu. Tak samo banderowcy, sam Stepan Bandera
mial mozliwo$¢ prowadzenia korespondencji. W zwiazku z tym my-
$le, ze miat pewna swiadomos¢ tego, co dzieje si¢ na terenach Galicji
Wschodniej, Wotynia, Chelmszczyzny, Lubelszczyzny, czasami bia-
lowieskiego.

Mirostaw Lewandowski: Ale powiedzialem, ze Rowecki o tym
wiedzial i mimo to rozmawiat z Bandera.

Mariusz Olszewski: Nie. Ty opartes si¢ tylko i wylacznie na relagji
nie Roweckiego, tylko Ukraificéw. Ich relacja jest powojenna, kiedy
wiedzieli juz, co stalo si¢ na Wolyniu (w cudzystowie, bo to szerszy
teren) i to dotyczyto tylko ,,wyczyszczenia” ich, wkiadajac w usta Ro-
weckiego takie a nie inne sformutowania.

Mirostaw Lewandowski: Nie, bo on nie mdwil, ze oni nie sg win-
ni Zbrodni Wotynskiej. On tylko méwit: rozmawiajmy o przysztosci,
a historie zostawmy historykom.

Mariusz Olszewski: Takie a nie inne sformutowania. Méwie o hi-
storii. Zostawmy to historykom. Nie méwit o Rzezi Wolyriskiej, tylko
méwit o tym, co bylo w XIX w., XVIII w., XVII w., XVI wieku. Tak?
O tym moéwit.

Mirostaw Lewandowski: To Pluta-Czachowski o tym pisal. Ale
on pisat tez o Wolyniu. Prosz¢ o uzasadnienie, gdzie przemilczatem
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Zbrodni¢ Wolyriska? To jest nieprawda. Méwitem o Zbrodni Wotyn-
skiej wielokrotnie. Nie unikalem tego tematu.

Mariusz Olszewski: Kolejna rzecz: nie zgodzg si¢ na to, zeby OUN
nazwa¢ ruchem wyzwolericzym.

Mirostaw Lewandowski: Cytowatem Grota-Roweckiego.

Mariusz Olszewski: Nie! Cytowates Ukrairica, ktéry wsadzit te sto-
wa o ruchu wyzwolericzym w usta Grota-Roweckiego. To jest kolejny
dowéd na to, ze oni poprzez to chcieli si¢ wybieli¢. To nie byly chlystki.
To byli specjalisci szkoleni przez Abwehre.

Glos z sali: Mirek, zrozum jego myslenie. To nie jest wrogie myf$le-
nie, to jest myslenie krytyczne.

Mariusz Olszewski: Jutro wstang, usiade naprzeciwko i przywitam
sie z toba. Jasne?

Mirostaw Lewandowski: Ale ja nie wiem, czy si¢ przywitam, po
tym, co powiedziates. Bo powiedziale$ nieprawde.

Mariusz Olszewski: Ruch wyzwolericzy jako OUN-UPA nigdy nie

byl ruchem wyzwolericzym.

Mirostaw Lewandowski: To jest twoja ocena.

Mariusz Olszewski: Nie. To s fakty historyczne.

Mirostaw Lewandowski: Nie.

Mariusz Olszewski: Mordowali kazda wie$ za wsia, takze kolonie,
ktére zostaty naznaczone przez pitsudczykéw i kedre przez pitsudezy-

kéw zostaly zasiedlone pitsudczykami.
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Moéwisz, ze Ukrainicy nie mieli szlachty. Jezeli méwisz o Ukraicach
jako o kozakach — okej, nie mieli szlachty. Ale Rusini mieli szlachte.
I prawda jest to, ze cywilizacja faciriska, ktéra reprezentuje Polska, a na
ktéra ,ztapali si¢” Litwini — bo my$my Litwinéw nie toporem przy-
muszali do Obojga Narodéw, tylko my$my ich usynowili. I panowie,
kt6rzy mieli herby, przyjeli rody litewskie do swoich herbéw. To byta
wiasnie ta metoda i rozumiem, ze to, co dzieje si¢ w tej chwili w Mie-
dzymorzu, to jest wlasnie ta metoda na rzecz dobrowolnosci bez zmu-
szania, na zasadzie, moze nie przyjecia wprost do naszych herbéw, bo
by$my pokazywali swoja wyzszo$¢. Wtedy byly takie czasy, w zwiazku
z czym przyjelismy ich, ale oni si¢ na to zgodzili, bo nie mieli wyjscia.

Glosy z sali: Bo chcieli.

Mariusz Olszewski: Bo dostaliby w dupe od Ruskich. Positkowali
si¢ nami. W zwiazku z tym Rusini mieli szlachte. Takie oczywiscie byly
czasy. To byta magnateria. Chlopéw tak polskich, jak i Ukrainskich
wyzyskiwali na calej Ukrainie. Oczywidcie byla magnateria, ktéra we-
szia z Zydami w uktfad, gdzie Zydzi, to prawda, mieli np. klucze do
cerkwi. I jak Zydowi si¢ nie zaptacito, to chfopa z Ukrainy — Polaka czy
Ukrairica nie ochrzcili, nie dopuscili do I Komunii $w., nie otworzyli
cerkwi. Takie byly czasy.

Kolejna rzecz. W 2014 roku, kiedy wybucht Majdan, byt to szok dla
samych Ukraificow jako wszystkich obywateli Ukrainy. Dwa lata péz-
niej z Polski, z Kosciota katolickiego wyjechaly grupy wolontariuszy
na Ukraing Zachodnia, zeby tam w bardzo biednych ko$ciotach kato-
lickich organizowa¢ obozy dla biednych dzieci polskiego pochodzenia,
ale nie tylko, bo oni nie mieli skrzywien typu: Polak moze by¢ na obo-
zie, a nie Polak, to nie. Dla wszystkich. Banderowcy napadali na te
obozy. Mato tego: banderowcy opodatkowali wszystkie mozliwe wsie.

Mirostaw Lewandowski: Masz 7rédfa na to, co méwisz?
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Mariusz Olszewski: Mam poda¢ nazwiska ksi¢zy i wolontariuszy,
kt6rzy tam tedy byli?

Glos z sali: Mariusz, on pyta, czy sa zrédla.

Mariusz Olszewski: Tak.

Mirostaw Lewandowski: Gdzie to jest opublikowane?
Mariusz Olszewski: Kto ci to opublikuje?

Mirostaw Lewandowski: Przepraszam, ale to zaden argument.

Mariusz Olszewski: Moge ci¢ zaprowadzi¢ do oséb, ktére wtedy
byly na Ukrainie.

Mirostaw Lewandowski: Podaj mi publikacj¢, gdzie kto$ wiary-
godny opisat i podat te fakty. Tak samo ty mnie atakowales, zebym
podat ci dowody.

Mariusz Olszewski: Ale wedtug ciebie Ukrainiec, ktéry przytacza,
co méwit Komendant Gltéwny Armii Krajowej — mimo ze nie znamy
tego, co on méwit — jest Wiarygodne?

Mirostaw Lewandowski: Jest to zamieszczone w pracy naukowej
Tomasza Szaroty — niekwestionowanego autorytetu w zakresie Armii
Krajowej. On to wydat w 1988 roku, opublikowal, wydawnictwo PAX.
Tych relagji jest wigcej, to nie jest tylko jedna relacja.

Mariusz Olszewski: Kolejna rzecz. Méwisz, jak to biedni Ukrairicy
byli traktowani. Wspanialy poeta tak ,wykorzystywany przez Polakéw”
— Szewczenko urodzit si¢ we wsi Morynice w dwezesnej guberni kijow-

skiej.
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Mirostaw Lewandowski: Czy ja méwitem, ze Szewczenke eksplo-
atowali Polacy? Byt chtopskim niewolnikiem. Tylko tyle powiedzialem.
Ale nie powiedzialem, ze byt polskim niewolnikiem.

Mariusz Olszewski: A wiesz, czyim niewolnikiem?
Mirostaw Lewandowski: Nie wiem, czyim. Rosjanina?

Mariusz Olszewski: Niemca Engelharta. Gdy wybuchto powstanie
listopadowe, Engelhart uciekat do Petersburga, zeby si¢ ukry¢. I tam
dopiero wykupiono go od Engelharta ze wzgledu na jego umiejgtnoscei
malarskie. I tylko tyle. Niemcy. Kontekst narodowy ma bardzo duze
znaczenie.

Mirostaw Lewandowski: ...Ze byt u Niemca?
Glos z sali: Powiedziates tylko, ze byt niewolnikiem, co jest prawda.

Mirostaw Lewandowski: Nie powiedziatlem, ze byt polskim nie-
wolnikiem.

Mariusz Olszewski: Tak wynikto z kontekstu. Oskarzytes Polakéw
o zbrodnie, ze mamy ich przeprasza¢, ze mamy wielkie winy wobec
Ukraificéw, wkomponowale§ w to Szewczenke, ktéry byt niewolni-
kiem padszczyznianym. Tak to zabrzmialo.

Glos 2: O Niemcach nie rozmawialiémy, wigc trudno, zeby$my ta-
pali inny kontekst niz Polska-Ukraina, Ukraina-Polska. A po co Nie-
miec tu jest?

Mirostaw Lewandowski: Ja méwitem, jezeli chodzi o twércédw kul-
tury, tak jak my mamy Kochanowskiego itd. — wymienitem tu catg
liste, a oni majg swojego Szewczenke, ktéry na dodatek ma pochodze-
nie chlopskie, byt niewolnikiem, zostat wykupiony. Nie powiedziatem
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w zadnym wypadku, ze byt polskim niewolnikiem! Méwitem o innych
zbrodniach Polakéw na Ukraincach.

Mariusz Olszewski: Kazales si¢ nam kaja¢ za zbrodnie.

Mirostaw Lewandowski: Nie, przepraszam, nie przesadzaj. Powie-
dziatem, ze mamy za co przepraszaé. I podtrzymuje to.

Mariusz Olszewski: Nie chodzi o to, zeby Ukrairicy robili jakiegos
pirueta. Jezeli relacje migdzy Polska a Ukraing nie opra si¢ na prawdzie
— a prawda jest taka, ze dopuscili si¢ ludobéjstwa na Polakach — te re-
lacje nigdy nie beda poprawne. Nigdy. Oczywiscie to nie znaczy, ze nie
nalezy pomaga¢ Ukraidcom, ale to jest jedyny moment, zeby z nimi
podja¢ rzetelng rozmowe. Za chwile bedzie na wszystko za pédino. Je-
zeli przegraja, nie beda mieli nic do powiedzenia. A jezeli wygraja, to
my nie bedziemy mieli nic do powiedzenia. I przyjada tu na naszych
leopardach.

Jeszcze dwie rzeczy. Wspomnialte$ oczywiscie o Swietym Krzyzu,
o Banderze. Swiety Krzyz jest z jednej strony, a z drugiej strony jest
wies, ktdra nazywa si¢ Jeleniow, w ktérej urodzit si¢ Jan Piwnik pseu-
donim ,,Ponury”. Zolnierz Armii Krajowej, a w latach 30. oficer poligji
panistwowej, ktéry byt skierowany do ,uspokojenia” ludnosci ukrain-
skiej, podburzanej przez OUN, czytaj przez wywiad niemiecki, ktory
pracowal od 1933 roku, zeby przeprowadzi¢ destrukcje padstwa pol-
skiego, przerzucajac bron, szkolac cztonkéw OUN-UPA, $rodki tacz-
nosci, pieniadze i inne rzeczy. Mordy nie zaczely si¢ w 1943 roku. One
byly juz w 1939 roku.

Mirostaw Lewandowski: Méwitem o moim dziadku.

Mariusz Olszewski: Tak jest. A ja méwi¢ o dziadku mojej zony,
keéry ledwo uszedt, bo go chcieli zaciukaé. To byly bojéwki OUN.
Dziadkowi zony udatlo si¢ uciec, twojemu dziadkowi udato si¢ uciec,

ale tysiagcom nie udalo si¢ uciec. Rzngli polskich zotnierzy, ktérzy
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uciekali. Taka jest prawda. Dopdki tej prawdy nie wyciagniemy, nie
bedzie zadnego Migdzymorza. To trzeba po prostu przetrawid.

Glos z sali: Tu si¢ zgadzacie.

Mirostaw Lewandowski: Nie.

Mariusz Olszewski: Obowigzkiem naszym jako nastgpnego poko-
lenia — pamigtam stowa Pawla Wielomskiego podczas naszej wizyty.
Méwit: ,,Jednego wam tylko nie moge zapomnieé. Ze nic nie zrobilis-
cie, bedac w sejmie, zeby Polakéw, ktérych zestano do Kazachstanu,
$ciagna¢ z powrotem do Polski”. To prawda. Nic nie zrobiliémy. Na
spotkaniu w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i Administracji prze-
konywali mnie, ze $ciagneliémy sabotaz i samg agenture.

Glos z sali: Ale problem jest.

Mariusz Olszewski: Ale kiedy sciagnelismy 4 mln Ukraificéw, to
tam nie ma agentury?

Glos z sali: Oczywiscie, ze jest.

Glos z sali: My ich nie $ciagneliémy, oni sami przyjechali.

Mariusz Olszewski: Druga rzecz, ktéra jeszcze nas czeka, to roz-
liczenie z naszymi przodkami, czyli odnalezienie i pochowanie ofiar.
I tylko tyle.

Glos z sali: I nie niszczenie naszych pomnikéw.

Mariusz Olszewski: Nie. O Isakowiczu-Zaleskim i innych, oczy-

wiscie masz racje. Na miejscu trolléw rosyjskich w kazdym momencie
podnositbym sprawe Wotynia.
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Mirostaw Lewandowski: Co tez czynic.

Mariusz Olszewski: Tak samo na miejscu trolléw amerykanskich
w PRL podnositbym sprawe Katynia, nie ogladajac si¢ ani na trolléw
amerykanskich, ani na trolléw rosyjskich. Moim obowiazkiem jako
Polaka jest uczczenie tych, ktérzy zgingli w Katyniu, w Miednoje,
w Charkowie, na Wolyniu, gdziekolwiek nie zostali zamordowani. Tak
jak jezdz¢ na pomniki od Monte Cassino i w Katyniu, i w Auschwitz,
tak chciatbym, zeby pojecha¢ pod groby tych, ktérzy zgingli na Woly-
niu.

Jest 80. rocznica pacyfikacji Michniowa. Decyzjq rzadu jest to mau-
zoleum wszystkich wsi spacyfikowanych, czyli 2 800 wisi.

Glos z sali: Ministerstwo dofozyto 15 milionéw na to.

Mariusz Olszewski: Réznica migdzy Michniowem a wsiami spa-
cyfikowanymi na Wolyniu czy w Galicji Wschodniej jest taka — bo to
byla pacyfikacja, doktadnie — ze gdy nasi na Wykusie dowiedzieli sig,
ze palag Michnidéw, to nie byto minuty, zeby jeden zostat w szatasie na
Wykusie. Tak zapierniczali te 20 km, ze gdy dochodzili do Michniowa,
to juz sit nie mieli, wedlug relacji, bo to bylo lato. A na drugi dzieri
wysadzili pociag z niemieckimi rannymi. Zadali zemsty. A Wolyn nie
miat ani jednego oddziatu. Nie miat obrony. Byl pozbawiony obrony.
Po wywdzkach na Sybir, po czystkach niemieckich zostali tylko starcy,
dzieci i kobiety.

Glos z sali: Nawet nie miat kto bronié.

Mariusz Olszewski: Nikt. 27. Wotyriska Dywizja Piechoty powsta-
ta troche za péino, ale dzigki temu, ze powstala, potrafita uchronié.

Mirostaw Lewandowski: O czym my méwimy? Czy my méwimy
o szczegblach sytuacji na Wolyniu w 1943 roku, czy méwimy o tym

referacie? Bo ja si¢ w ogéle do tych kwestii nie odnositem.
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Mariusz Olszewski: Méwimy o referacie, w ktérym zrobite$ hagio-
grafi¢ Bandery jako biednego faceta.

Glos w sali: Wigzionego w Sachsenhausen.

Mariusz Olszewski: Nie tylko wi¢zionego: umeczonego, w domys-
le przez Polakéw. To nie jest prawda.

Mirostaw Lewandowski: Siostre NKWD mu zabrato, a braci zabi-
to Gestapo. Nie méwitem, ze Polacy wigzili jego rodzing.

Glos z sali: Ale jako$ Niemcéw nie zabijal, tylko Polakéw.
Mirostaw Lewandowski: Zabijal Niemcéw, Rosjan i Polakéw.

Mariusz Olszewski: A SS-Galizien to byta elita patriotycznego ru-
chu wyzwolericzego OUN.

Mirostaw Lewandowski: O ruchu narodowo-wyzwolericzym cyto-
watem cudza wypowiedZ. Referowalem czyja$ wypowiedz.

Mariusz Olszewski: Méwite$ to bezkrytycznie, w zwiazku z czym
caly czas to podtrzymuj¢. Méwiac o Banderze powotywates si¢ na Wiki-
pedig, ktéra jest kontrolowana, wiadomo przez kogo. Za chwilg, kiedy
Ukrainicy nie beda im potrzebni, zmienia zyciorys Bandery i napisza,
ze byl nazista, jak trzeba bedzie. Jezeli problemem co niekt6rych $rodo-
wisk na $wiecie byliby Francuzi, to za chwil¢ odgrzaliby Adolfa Hitlera,
ktéry tak naprawde wyzwalal tereny francuskie. Ale to nie o to chodzi.
W tym wszystkim chodzi tylko i wylacznie o prawdg. I tej prawdy sie
trzymajmy. I ty jako historyk, Polak, powinienes dochodzi¢ polskiej
prawdy, a nie interpretacji ukrainskiej, ze to byl ruch wyzwolenczy,
a moze by inaczej na nich spojrze¢. To mi przypomina po prostu le-
wackie sady, gdzie zgwalcit 16 kobiet, zabil 43, ale sad stwierdzil, ze
on mial trudne dzieciristwo, byt Zle wychowywany, spoteczeristwo go
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nie akceptowato, a w ogole te kobiety tak wyzywajaco si¢ zachowywaty
wobec niego, ze nalezy go zwolnié.

Glos z sali: Jak z Monty Pytona:

— ,Pan zgwalcit t¢ kobiet¢™?

— ,Ja, ale nie jestem winien”.

— ,A kto jest winien”?

— ,Spoleczenistwo”.

-, Wigc aresztujmy spoteczeristwo”.

% X %

Kazimierz Wilk: Powiem ci szczerze, ze nie wiem, od czego zaczad,
bo jest mi po prostu przykro. To, co skonstruowate§ — podczas wysta-
pienia mojego przedméwcy myslalem, ze obronisz... Tak to zostalo
sprytnie skonstruowane. Méwites o Wotyniu, ale w jakim kontekscie
kilka razy méwites o Wolyniu? Ze te srodowiska i te osoby, ktére beda
podnosi¢ sprawy Wolynia, beda staly na przeszkodzie porozumienia
polsko-ukrairiskiego! Nie wiem, kogo cytowates. Jezeli nawet cytujesz,
to oznacza, ze si¢ z tym zgadzasz. Ale nie powiedziale$ nawet, kogo
cytujesz.

Jeste$ osoba wierzaca, katolikiem i doskonale wiesz, nie musze ci
przypominad, a przynajmniej powiniene$ wiedzied, ze pierwszy jest 7al
za grzechy, potem akt skruchy, a potem rozgrzeszenie. Do dnia dzisiej-
szego — kolega to powiedzial — nie uslyszeliémy, nie wiemy, kiedy te
groby zostana odkopane, kiedy moze by¢ przeprowadzona ekshumacja.
Przeciez — to, co powiedziat kolega — mi nie chodzi o to, zeby si¢ msci¢
na Ukrairicach. Wiele 0séb przyjechalo do Polski, Polacy przyjeli ich
z otwartymi rekami. Swiadczy to tylko o Ukraificach. Doznali od nas
tyle dobroci. Niech wtadze Ukrainy, nie méwig, jakie wladze, bo na
Ukrainie rzadza bojary, po naszemu méwi si¢ oligarchowie, a ja ich
nazywam bojary. Nie chodzi o to, zeby$my si¢ mscili. My chcemy tyl-
ko prawdy, jaka by ona nie byla. I kolega powiedzial: chcemy zrobi¢
naszym rodakom uczciwy pochéwek i pogrzeb. Zeby bylo tam miejsce,
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gdzie mozna pojecha¢. Tylko tyle chcemy. Nie twérz konstrukgji, kedra
jest bardzo niebezpieczna, bo jest to taka konstrukcja, ktéra w zalezno-
$ci od tego, kto jej wystucha, moze postawi¢ taka teze. To, co zauwazyl
Mariusz. Jestem bardzo zaskoczony, ze akurat na tej konferencji moé-
wisz, tak jak méwisz. W kontekscie bylo podnoszone jakby to byto
zdanie wszystkich. Nie jest to zdanie wszystkich. Przynajmniej nie jest
to moje zdanie. Na koniec powiem ci, czy ci si¢ to bedzie podobato, czy
nie, zapominasz o jednej rzeczy: Lwéw jest polski, Wilno jest polskie
i Cieszyn jest polski.

Mirostaw Lewandowski: Kto$ z was twierdzil, ze nikt w Polsce nie
kwestionowat w latach 80. wschodniej granicy Polski. To masz odpo-
wiedz.

* ok ok

Jerzy Wawrowski: Ja mam kilka kwestii. Jedne sa kluczowe, drugie
troche poboczne, ale tez zwrécity moja uwage.

Pierwsza kwestia — odnoszac si¢ do catosci tego referatu — spodzie-
watem sig, ze bedzie tu doglebna analiza materiatéw Konfederacji Pol-
ski Niepodlegtej dotyczacych Migdzymorza. Na poczatku wygladato
na to, ze rzeczywiscie tak bedzie, ze skoncentrujesz si¢ na samej kon-
cepeji, na relacjach miedzy koncepcjami powstalymi w $rodowisku
KPN a koncepcjg Giedroycia, czy pierwotnymi koncepcjami pitsud-
czykowskimi. Podobalo mi si¢, ze zwrdcile§ uwagg, ze nie jest to jedyna
koncepcja, ze s jeszcze inne, alternatywne koncepcje, ktdre tej naszej
koncepcji zagrazajg i zdaje si¢ jak dotychczas biorg gére nad ta nasza
koncepcja. Myslatem, ze péjdzie to w kierunku mocno teoretycznym.

Przyznam szczerze, zdumiata mnie ta opowies¢ o rozmowie Rowec-
kiego z Bandera. Nawet nie to mnie zdumiato, ze przytoczyles t¢ roz-
mowge i powotales si¢ na pewien przekaz, tylko ja to odebratem tak,
ze ty to przedstawite$ jako pewnik na podstawie tak wattej podstawy
zrédlowej. Nie zrobite§ Zadnego zaznaczenia, ze takie a takie Zrédio
tak podaje i by¢ moze taka rozmowa byla, ale pewnosci nie mamy.

100



Koncercja MIEDZYMORZA W PROGRAMIE KONFEDERAC]T POLSKI...

Dokonates w moim przekonaniu, w moim odczuciu, zabiegu mani-
pulacyjnego. Wiemy, kim dla Polakéw, a szczegblnie w naszym $ro-
dowisku jest Grot Rowecki. Niejako legitymizowates Banderg¢ osobg
Grota Roweckiego i t3 domniemang rozmowg albo rozmowa, ktéra
byla — my tego nie wiemy. Wygladato to, jak legitymizacja Bandery.
Mariusz wyrazit si¢ moze nieszczg$liwie, méwiac o hagiografii, bo to by
bylo za duzo powiedziane, ale to byla jakas legitymizacja i tez pdzniej
poszedt ten nurt legitymizacji w stosunku do Rzezi Wotynskiej w ten
sposéb, jak gdyby uzasadnienie zapominania przez nas o Rzezi Wo-
tynskiej badz przejscia nad nig do porzadku dziennego w imi¢ sojuszu
z Ukraina. Ja jestem zwolennikiem Migdzymorza i ja tez uwazam, ze
sojusz z Ukraing jest niezb¢dny. Ale to nie moze by¢ sojusz zawierany
na falszywych podstawach zaréwno z ich strony, jak i z naszej. My tez
bedziemy mieli co$§ do zrewidowania naszego pobytu na Ukrainie, ale
w moim przekonaniu Rzez Wolyniska byla wydarzeniem jednak bez
precedensu. Tak mi si¢ wydaje. Nawet nie tyle, jesli chodzi o ilo§¢ ofiar
— byly wigksze rzezie — tylko chodzi o skalg okrucienistwa, o ten rodzaj
sadyzmu, poréwnywalnego migdzy plemieniem Tutsi a Hutu.

Mariusz Olszewski: Nie, nawet wyze;.

Jerzy Wawrowski: Dlatego tez nie da si¢ zbudowaé trwalego soju-
szu migdzy Polska a Ukraing bez tego typu rozliczeni. I ten proces mu-
simy przej$¢. Rzecz polega na tym, ze nie musimy si¢ przekonywad, ze
tego procesu nie da si¢ przej$¢, tylko pytanie, jaka masz koncepcje, jaka
masz wizj¢ przezwycigzenie tych zaszlosci — projektu procesu, prawda?
Spotykamy si¢ z Ukraiicami.

Mariusz Olszewski: I to jest wyzwanie polityczne.

Jerzy Wawrowski: I to jest wyzwanie polityczne. Jest to jeden
z istotnych probleméw w realizacji koncepcji Miedzymorza, pomijajac
to, ze jest caly zbidr roznego rodzaju innych probleméw: kulturowych

— bo bliskos¢, podobienistwo kulturowe jest, ale to nie jest tozsamosé
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kulturowa (nigdy zreszta jej nie bylo i nie ma) — czy probleméw gospo-
darczych. Myélalem, ze referat péjdzie w tym kierunku.

Pomniejszymi kwestiami byloby odniesienie do niektérych sformu-
towan. Wiem, ze uzywamy ogdlnych, obiegowych stéw-wytrychéw,
typu: standardy europejskie itd. Kiedy stysz¢ okreslenie standardy
europejskie, zastanawiam si¢. Histori¢ Europy troch¢ znam i z tego,
co wiem, to te standardy europejskie byly w réznych czasach i pod
roznymi szeroko$ciami geograficznymi rozne. Nie wiem, czy w Kon-
gu belgijskim Belgowie stosowali standardy europejskie i czy to, co
bylo w Kongu belgijskim, to byt standard europejski. Czy standardem
europejskim byfa brytyjska Izba Gmin i brytyjski parlamentaryzm
w XVII wieku, czy monarchia absolutna Ludwika XIV? To s dwie
rézne sprawy. W mtodosci czytalem ,Dwa traktaty o rzadzie” Johna
Locke’a. John Locke byt protegowanym lorda Anthony Ashley-Coope-
ra, hrabiego Shaftesbury, ktéry byt zwolennikiem kolonializmu. Kiedy
czytatem t¢ doktryng liberalizmu politycznego Johna Locke’a, zasta-
nawialem si¢ wéwczas, czy on tez bedzie to stosowat w Indiach wobec
Hinduséw? Jaki to jest ten standard europejski, pod jakimi szeroko-
$ciami geograficznymi — tego nie moge pojaé. Wszyscy moéwig: cywi-
lizacja europejska, kultura europejska... Czy kultura Portugalczykéw
i Szweddw to jest ta sama kultura? To jest jak najbardziej konglomerat,
a nie jedna kultura.

Mariusz Olszewski: Czyli jest to Europa narodéw.
Jerzy Wawrowski: Doktadnie.

Glos z sali: Amalgamat.

Jerzy Wawrowski: Amalgamatem jest Europa ojczyzn, jak najbar-
dziej.

Mirostaw Lewandowski: Czy ja co§ méwitem o standardach euro-

pejskich?
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Jerzy Wawrowski: Uzywate$ sformutowania, ze Rosja nie ma stan-
dardéw europejskich, wiec chciatem si¢ dowiedzie¢, co to s te stan-
dardy, czy to s3 np. te belgijskie, ktére Belgowie stosowali w Kongo
belgijskim, czy Brytyjczycy w koloniach.

Pojawita si¢ tez sugestia, zarzut jakiej$ pogardy dla Rosji. Referat byt
bardzo dlugi, notowatem skrétowo, wigc trudno mi teraz odtworzy¢
z pamieci dokladnie, ale nigdy nie mialem odczucia, ze kto$ gardzi kul-
turg rosyjska. Czy kto$ gardzi Tolstojem? Ja si¢ w takich srodowiskach
nie obracatem.

Mirostaw Lewandowski: Ja gardz¢ tg kultura, absolutnie. Szczegél-
nie Tolstojem, bo przeczytatem, co on pisze o Polakach.

Jerzy Wawrowski: Duze ryzyko, moim zdaniem. Ja z kolei ta kul-
turg nie gardze, ale uwazam, ze ona jest inna.

Mirostaw Lewandowski: A czytate$ , Wojng i pokéj”?
Jerzy Wawrowski: Oczywiscie!

Mirostaw Lewandowski: Co sadzisz o tym, co Tolstoj pisze o Po-

lakach?

Jerzy Wawrowski: Dla mnie Totstoj jest imperialnym epikiem ro-
syjskim.

Mirostaw Lewandowski: Ja tym gardze.

Jerzy Wawrowski: Zaczekaj. Zastanéw si¢ nad tym, ze z jednej
strony mamy imperialnego epika rosyjskiego, z drugiej strony mamy
poziom literacki najwyzszej klasy. Tak samo jak u Dostojewskiego —
analiza najwyzszej klasy.

Mirostaw Lewandowski: Wiesz, co Dostojewski méwit o Polakach?
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Jerzy Wawrowski: Chciatem jeszcze zwrdci¢ uwage na to, ze nieraz
ta tzw. pogarda wobec rosyjskiej kultury nie jest tak naprawde¢ pogarda,
tylko psychologicznym mechanizmem obronnym. To jest troszeczke
tak, jakby powiedzie¢: nie bede stuchat Bacha, bo to jest niemiecki
kompozytor.

Mariusz Olszewski: Bacha moze nie, ale Hegla juz tak.

Glos z sali: Albo Beethovena.

Jerzy Wawrowski: Nie chcg powiedzie¢ — zeby to Zle nie zabrzmia-
lo — ze jestem rusofilem, ale nigdy nie przyszloby mi do glowy, zeby
powiedzied, ze literatura rosyjska nie jest warto$ciowa artystycznie i in-
telektualnie. Bo jest warto$ciowa. Niezaleznie od tego, jaki pisarze ro-
syjscy maja stosunek do nas, czy sg totalitarni, czy nie...

Mirostaw Lewandowski: ...czy s3 nacjonalistami, czy nie. Oczywi-
Scie. Nacjonalista to oczywiscie super facet. Przekonale$ mnie [/ironiaj.

Jerzy Wawrowski: Jesli si¢ w ten sposdb odwrdci dzieta Tytusa Li-
wiusza, poniewaz byt imperialista rzymskim. To jest przeciez apologia
imperium rzymskiego.

Kwestia racjonalnosci rosyjskiej. Obawiam si¢, ze w odniesieniu do
rosyjskiej koncepcji bliskiej zagranicy, mamy dwa poziomy. Po pierwsze
jest to nieracjonalno$¢ na poziomie koncepdji, czyli jest to nieracjonal-
no$¢ dla Rosjan na poziomie wykonania. Bo w historii niejednokrotnie
bylo tak, ze jedna préba wykonawcza dla Rosjan nie powiodla si¢ —
patrz 1920 rok, a juz nastgpna si¢ powiodta. Na poziomie koncepgcji
oni nie s nieracjonalni, oni s3 po prostu niechlujni w wykonaniu.

Mariusz Olszewski: Oni s3 racjonalni po swojemu. 6 mln zginie?
Trudno. Nie udato si¢? To 20 mln zginie, az si¢ uda.
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Jerzy Wawrowski: Zwlaszcza, ze jest to inna cywilizacja, inna kul-
tura. To jest innego rodzaju racjonalnos¢ niz ta, do ktérej my jeste$my
przyzwyczajeni w kulturze zachodniej. Bardzo czgsto dla nas jest to
racjonalnos$¢ bardzo niebezpieczna.

Jeszcze jedna uwaga. Wspomniates o koncepcji Mitteleuropy. Ona
bedzie zawsze tak dtugo, jak dtugo beda Niemcy. Mysle, ze ona bedzie
zawsze forsowana przez Niemcy. Dlaczego? Kiedy$ sytuacj¢ Niemiec
bardzo krétko i trafnie okreslit Kissinger. Powiedzial, ze najwigkszym
problemem Niemiec jest to, ze s3 za duzi na Europg, a za mali na $wiat.
I koncepcja Mitteleuropy to nie jest koncepcja stworzenia buforu. To
jest koncepcja stania si¢ odpowiednio wielkim na $wiat, osiagniecia
skali na $wiat. I my musimy by¢ tego ofiara. Taki jest sens Mitteleuropy.

Wracajac do Rosji, nie ma nic gorszego i nic bardziej zgubnego,
jezeli gardzi si¢ przeciwnikiem. Bo jezeli si¢ gardzi przeciwnikiem, to
si¢ go nie docenia i wtedy najczesciej si¢ przegrywa. To jest btad. Prze-
ciwnika nalezy bada¢, analizowa¢ i docenia¢ jego walory. Lepiej prze-
ciwnika czasami przecenic i lepiej si¢ przygotowac i starannie wykonaé
nasza akgje, niz na skutek pogardy go zlekcewazy¢. Niestety bardzo cz¢-
sto lekcewazylismy wschodniego przeciwnika i bardzo czgsto od niego
dostawalismy w tylek.

* ok %

Jerzy Iwaszkiewicz: Uwazam, Mirku, ze podate$ elementy niepraw-
dy i zafalszowania historii w swoim referacie. Pierwsza sprawa to jest
zbrodnia Polakéw na Ukrainie. Lupaszka zrobit na Litwie jeden wypad
na Litwe kowieniska, za to ze jednostki litewskie par¢ wiosek zniszczyly
i wyrznely kilkadziesiat rodzin czy kilkadziesiat oséb. Lupaszka zrobit
jeden wypad. Do tej pory si¢ tam méwi, ze to byl zbrodniarz. Nawet na
Litwie, gdy si¢ idzie do Polakéw na Litwie, oni méwig o nim, ze to byl
taki sam zbrodniarz jak bolszewicy, jak inni. Bo jeden wypad zrobit,
wyrznat 30 0séb z wioski, w ktérej mieszkali gtéwni sprawcy mordéw
tamtych Polakéw w wiosce litewskiej.

105



Dyskusja

,Bury”, ktéry byl §wietnym dowddca, ale za to, ze wyrznal Biatoru-
sinéw, konfidentéw... Czy myslisz, ze nie odbijato by si¢ nam czkawka,
gdyby Polacy wyprawiali takie rzeczy, o ktérych opowiadales, ze brali
kobiety za nogi, spédnice w dét, wiazali, gwalcili itd.? Mysle, ze to
bylby sztandarowy pokaz, ze Polacy to s3 najgorsze skurczybyki. Przy-
pomng ci, co si¢ dziato, gdy Monte Cassino zostalo zdobyte przez Po-
lakéw. 50 tys. aliantéw tam poleglo. Rzngli si¢ tam przez 4 miesiace,
a Polacy dwie doby, bo byt dwa ataki: z 12 na 13 iz 17 na 18 — w dwie
doby pokonali i zdobyli. Co si¢ zdarzyto? Rzeczywiscie byla sytuacja,
kiedy czterech Niemcéw z biatg flaga i czerwonym krzyzem wyszlo,
zeby zabra¢ swoich. A zza nich wylazl piaty i zaczat strzela¢ do Polakéw.
Polacy wybili caty piatke. Odbijato si¢ to przez caty Korpus Polski, az
do zakoniczenia, ze Polacy mordowali Niemiecki Czerwony Krzyz. Nie
sadzg, zeby tego typu zbrodnia byta ohydna. Uwazam, ze tego nie byto.
A jezeli takie zbrodnie byl dokonane, to bardzo czgsto robily to rosyj-
skie jednostki, ktére pozostaly z 1941 roku, pseudopartyzanci, ktérzy
si¢ czasami przebierali i robili rézne rzeczy, szczegélnie napady, gtéwnie
rabunkowe; czasami tez komunisci zydowscy, ktérzy tez si¢ ukrywali
i tez robili tego typu rzeczy: rabowali, zeby przetrwaé. Wydaje mi sig, ze
w tym kierunku trzeba bytoby to rozwazy¢, a nie w tym, co ty zrobites.
Sam system Rzezi Wolyriskich — bo o tym méwimy — ktére potencjal-
nie moze nam pewne rzeczy blokowa¢ i sami wiemy, ze jest to ko§¢
niezgody mie¢dzy elementem podstawowym w Tréjmorzu. Wydaje mi
si¢, ze najpierw powinni§my popatrzeé na to, co si¢ wydarzylo wcze-
$niej. Rozbiory i gra Austriakéw, gra Rosjan, troche gra Niemcéw, kté-
ra pokazywata Polakéw w bardzo ztym $wietle, bo Polacy przeszkadzali.
Chcieli zniszczy¢ mit Polakéw, oskarzy¢ ich, ze to sa barbarzynscy itd.
To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz to katastrofalna w skutkach polityka Rydza-Smigte-
go. I tu my powinni$émy Ukraificéw przeprosi¢. Smigly w 1938 roku
zniszczyt ponad 550 cerkwi na tamtych ziemiach, czyli wojsko polskie
szfo 1 niszczylo, palito cerkwie. Z calym szacunkiem, ale jezeli kto$
jezdzit po Ukrainie, po tamtych terenach (ja trochg jezdzitem i wiem,
jak to wyglada — jest 30 km przestrzeni i wioskach, 20 km przestrzeni
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i wioska), to wie, ze wioski sa, mozna powiedzie¢, w pewnym sensie
odizolowane. Te wioski byly wymieszane. Byta cz¢$¢ Polakdw, czes¢
Ukrairicéw. Rodziny tez byly wymieszane. I nagle si¢ okazuje, ze z tej
wioski, gdzie w jaki§ sposéb — chociaz funkcjonowato podburzanie
spoleczeristwa przez Austriakéw — nagle si¢ okazuje, ze w okresie mie-
dzywojnia przyjezdza polski zotnierz.

Mariusz Olszewski: Ale to juz byli podburzani przez HK-Stelle
Danzig.

Jerzy Iwaszkiewicz: Troche tez.
Andrzej Anusz: Nie trochg, tylko wprost.

Jerzy Iwaszkiewicz: Bardzo skomplikowana sprawa. Teraz powiem
o OUN, o Lemkach, ale zaraz do tego dojdziemy. W kazdym razie,
jezeli nawet polskie wojsko przyjezdza i pali cerkiew, potem jedzie do
nastgpnej wioski i pali nastgpna cerkiew grekokatolicka, nie prawo-
stawna, bo tam byt tez katolickie cerkwie...

Mariusz Olszewski: A Bandera byt czyim synem?

Jerzy Iwaszkiewicz: Nie chodzi mi o Bander¢. Chodzi o to, ze pol-
skie wojsko to robito.

Mariusz Olszewski: Policja.

Jerzy Iwaszkiewicz: Niech bedzie policja. Nieistotne, Polacy to
zrobili. Juz widzg, np. na Zamojszczyznie, nagle przyjezdzaja Niemcy
i pala koscioly. Powiedzieliby$my, ze nic si¢ nie stato?

Tamci ludzie si¢ wkurzyli. Przyszedl moment i podburzani przez
Koscidt, bo przeciez Kosciét grekokatolicki méwit: $wiece wam pite,
$wigce wam ten topdr, Lachéw rznijcie, bo oni wam przeszkadzaja.
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Mariusz Olszewski: Ale nie unitéw.
Jerzy Iwaszkiewicz: Grekokatolicy to sa unici.
Glos z sali: Nie. To nie jest ko$ciét unicki.

Jerzy Iwaszkiewicz: I teraz efeke jest taki, ze ci ludzie pod auspicja-
mi duchownych atakujg i niszcza Polakéw. Wige trzeba najpierw wzigé
sobie przyczynki. Nie tam, ze byta rzez. Inna sprawa, ze nawet Niemcy
byli przerazeni tym, co tu padto kilka razy. Niemcy i wojsko wegierskie
ostaniato niektére miejscowosci, ktére tez bylo na tym terenie. Polacy
tworzyli samoobrony, ale samoobrony w niektérych miejscowos$ciach
byly w stanie si¢ uratowa¢, ale nie wszedzie. Tak trzeba te rzeczy od-
czytad.

Mariusz Olszewski: Tam nie bylo zrzutéw?
Jerzy Iwaszkiewicz: Jakich zrzutéw?

Mariusz Olszewski: Alianckich.

Jerzy Iwaszkiewicz: Niestety, nie.
Podam najprostszy przyktad: Bojkowie i Lemkowie. To s Huculi.

Mariusz Olszewski: Ale to juz 1945 rok.

Jerzy Iwaszkiewicz: Tak. To sg Wolosi, czyli ludy woloskie, ktére
w XVI wieku zaczely wedrowad tukiem Karpat i dotarty az do Beski-
du Zywieckiego. Gérale podhalaiscy sa Wotochami, gérale gorczani-
scy s3 Wotochami, gérale sadeccy to sg Wotosi i Rusini, i Eemkowie
to tez s Wotosi. Wolochami nie byli Spiszaki, Orawianie, gérale pie-
nifscy. Jezeli zatem masz Lemkéw, ktdrzy nie byli Ukraificami tylko
Wotochami, jezeli masz Bojkéw, ktédrzy nie byli Ukraificami tylko Wo-
tochami i nagle si¢ okazuje, ze w 1947 roku przychodzi akcja
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,»Wista”, niszczenie Bojkéw w Bieszczadach, niszczenie 120 tys. Lem-
kéw wywieziono... Niszezyli grekokatolickie $wigtynie Lemkéw. I co
si¢ wydarzyto? Biskup przemyski, ktéry nie lubit Ukraincéw, powie-
dziat — niszczcie. I zniszezyli. Nie ma cerkwi bojkowskiej. Jest jedna
XVII wieczna w [nieczytelna nazwa miejscowosci]. Biskup tarnowski,
kt6éry miat w jurysdykeji tereny temkowskie, powiedziat: nie, przerobi-
my te cerkwie na koscioty katolickie. Nie niszczcie tego. I wojsko pol-
skie nie zniszczylo. Do tej pory jest chyba siedem cerkwi temkowskich,
ktére ocalaly i zostaly wpisane listg Swiatowego dziedzictwa UNESCO.
Patrzmy tez na polityke polska, bo czasami si¢ mienimy, ze jeste$Smy
cudem narodéw, ale czasami my tez powodujemy pewne rzeczy. Oczy-
wiscie niewielkie rzeczy, ale czasami tez potrafimy.

Ciekawostka, w Rzezi Wolyriskiej zgineto 120 tys. Rzez Wotynska
odbyta si¢ w wielu miejscowo$ciach w wioskach, ale w zadnym miescie.

Glos z sali: Jak to, a Dobunéw [Dubno?]?

Jerzy Iwaszkiewicz: Natomiast zaraz za przedwojenng sowiecka
granica, czyli Kamieicem Podolskim, gdzie zostalo sto tysigcy Pola-
kéw, to okoto 200 tys. z tamtych terenéw zostato wywiezionych. Zo-
stalo koto 100 tys. i tam jest bardzo silna mniejszo$¢ polska. Kilka
lat temu bylem na uroczystosci Bozego Ciata w Kamiericu Podolskim.
Szta potezna, polska procesja. Bardzo duzo Polakéw jest w Kamiericu
Podolskim. Nie byto zadnej rzezi, bo rzez odbyla si¢ tam, gdzie Polacy
dali troche popali¢. Trzeba to odczyta¢ i dokladnie t¢ trudnag historig
przeanalizowaé, bo tatwiej jest ja odrzucal, trudniej jest ja ujaé.

Dwie rzeczy bardzo mnie ujely. Mirku jako historyk slyszales
o czym takim jak Lodomeria, a Galicja? Co to jest? Czy jako historyk
bedziesz méwit w dzisiejszych czasach, ze w kraju nadwarciariskim cos
si¢ wydarzylo? Przeciez Galicja i Lodomeria to jest obrazliwe okreslenie
na tereny Matopolski. Austriacy nazwali zamiast Ksigstwo Halickie —
Galicj¢. Kpiarsko tak nazwali. Galicja jest obrazliwa nazwa Matopol-
ski, Matopolski Wschodniej i Rusi. Czy Galicja, czy Lodomeria. Nie
wolno nam, Polakom zaklada¢, ze jest taki kraj jak Galicja. Tak samo
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nie wolno nam moéwi¢, ze np. 4 czerwca Tusk zrobil sobie imprezke
na terenie Generalnej Guberni. Bo jest to obrazliwe. Wigc nie wolno
nam méwié, czy jest to Matopolska Wschodnia? A whasciwie Przemysl,
generalnie, za Wistoka to juz jest Rus. Zeby byto $mieszniej.

Kolejna bardzo ciekawa rzecz. Méwimy caly cas o tym, ze granica
ma by¢ na Bugu, granica ma by¢ na Odrze. Absolutnie si¢ nie zgadzam.
Co to jest Bug i co to jest Odra? To sg rzeki zeglowne, srodek terenéw,
na kt6rych ludzie zamieszkiwali. To nie jest granica. Komunisci wymy-
$lili granice tu i tu po to, zeby tatwiej bylo obroni¢. Zostato to ustalone
z militarnego punktu.

[...] Gorlitz, Zgorzelec, to sa w ogdle inne miasta. Nigdy nie byly
zwigzane. Kostrzyn, Stubice nigdy nie byl zwiazane ze soba. Brze$¢ nad
Bugiem. To chyba sg catkowicie inne paristwa. Brzes¢ nad Bugiem tez
jest miastem dwéch narodéw. Przeciez to bylo jedno miasto.

Mariusz Olszewski: Nie. Powstawat wlasnie graniczne miasta obok
siebie. To nie byly inne miasta.

Jerzy Iwaszkiewicz: Wzdtuz Bugu nie bylo takiej granicy. W kt4-

rym miejscu w Europie na rzece przebiega granica?
Glosy z sali: Na Renie.

Jerzy Iwaszkiewicz: I co tam si¢ dzieje? Alzacja i Lotaryngia tu jest
rzeczywidcie granica na Renie, bo si¢ nie dogadali, bo Alzacja powsta-
wala przez tysiac lat. Lord Wielkiej Brytanii Curzon, ktéry mial nie-
samowicie duzo granic na rzekach, wymyslit sobie z Wielkiej Brytanii
granice [Polski z Rosja]. Trzeba patrze¢ historycznie i to, ze sobie jakis
cymbal wymyslil, ze tak bedzie leciata granica i a potem tak ustalil pakt
Ribbentrop-Mototow, nie oznacza, ze my jako Polacy mamy si¢ z tym

godzié. [...]

Glos z sali: Mogg si¢ zgodzi¢ ze wspdlczesng Ukraing na granicy na
Zbruczu.
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* % %

Zbigniew Adamczyk: Znaczaco obniz¢ intelektualnie poziom tej
dyskusji. Nie znam tych faktéw, o ktérych wszyscy méwicie, méowili-
Scie i zapewne jeszcze bedziecie méwié. Znam tylko te, ktére w jakiejs
formie sg dostgpne w literaturze, bardzo ubogim szkolnictwie podsta-
wowym, $rednim i dalszym. Jak wiecie, o tych sprawach w tamtych la-
tach kompletnie si¢ nie méwito. Dlatego bardzo sig cieszg, ze tego typu
konferencje odbywaja si¢ od ilus lat i ja ciagle czego$ si¢ uczg. Mimo, ze
na regatach mam ile$ ulubionych ksiazek ulubionych autoréw, do nie-
ktérych wracam, ale nigdy si¢ z tych ksigzek z tych pélek, z tych biblio-
tek nie dowiem tyle, czego si¢ dowiaduj¢ tutaj, w naszym srodowisku,
na tej konferencji, za co bardzo wszystkim dzi¢kuj¢. Mamy szanse to
pozna¢, a przynajmniej ja mam nadzieje, Ze zostanie mi to w pamieci.

Druga rzecz: jako warto$¢ tej konferencji uwazam wiasnie tego typu
tematyke, ktéra miedzy innymi dzisiaj pada i to, ze Mirek dzisiaj po-
wiedzial naprawdg wiele kontrowersyjnych dla nas wszystkich zdar.
Kazdy ma swoja opini¢, kazdy ma prawo si¢ do niej odnie$¢, ale ja
czyni¢ wielki ukton, Mirku w stosunku do ciebie, bo wiem, ile pracy
wlozyte§ w swéj referat. Moze trochg za dlugo to trwato, bo do tego
gléwnego tematu, czyli Mi¢dzymorza dlugo dochodzilismy, ale po-
przez t¢ drogg ja dzigki tobie poznalem wiele faktéw. Nie znatem tych
faktéw, o ktérych méwites, np. o rozmowach w celach wieziennych, na
spacerniakach, pukania w kaloryfer itp. Tego z ksiaz¢k nie wyczytatem,
nie znalem tego.

Kolejna rzecz: i to jest whasnie ta olbrzymia warto$¢ tej konferencji —
mozna si¢ tu wiele dowiedzie¢, mozna si¢ pokléci¢, mozna przedstawié
swoje opinie i zdania, i chyba nawet trzeba. Do wartosci historycznych
twoich wypowiedzi ja jako tzw. lejek, jak to kiedy$ méwit juz niezyja-
cy Wiech. Nie jestem historykiem. Mnie si¢ twoja wypowiedz bardzo
podobata, ale wypowiedzi kolegéw takze. Przy okazji chciatbym — bo
to by¢ moze dzisiaj jeszcze przez kolejne godziny moze skutkowaé —
zeby$my rzeczywiscie méwili na temat. Na ten temat, wokét ktérego
si¢ zebraliSmy, a tutaj rézne watki historyczne wyplywaja i prowokuja
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kolejne dyskusje. Owszem, na pewno to jest potrzebne, ale czy akurat
dzisiaj? Do paru rzeczy jakby poza twoim, Mirku, referatem musz¢
powiedzie¢ z wlasnych obserwacji. Jedna rzecz sprostowaé, bo w tym
srodowisku warto to zrobi¢. Operacja Leszka Moczulskiego, o ktérej
moéwites pod koniec lat 80., o koniecznosci wyjechania przez niego
poza granice kraju tylko dlatego, ze trzeba byto mu przeprowadzi¢ ope-
racje, uzytes stowa ,na otwartym sercu”. To jest po prostu nieprawda.
To jest zlegendowane i nie powielajmy tego. Leszek Moczulski rzeczy-
wiscie po wyjsciach z wigzieri, réznych swoich perypetii, byt chorym
cztowiekiem. On nie byt zdrowym cztowiekiem, ale metody diagno-
styczne, kedre wtedy byly w kraju, pozwalaly na to, zeby rozpozna¢ te
choroby i je rozpoznano. Natomiast wyjazd na Zachdd byt spowodo-
wany gléwnie tym, ze wtedy polska hemodynamika, czyli dzial kardio-
logii, w ktérym spedzitem 28 lat, wigc wiem, o czym méwig, jeszcze
nie byla w stanie zapewni¢ pewnego zabezpieczenia dla pacjenta. Wte-
dy przy ostrych stanach choréb wiedcowych, a Leszek Moczulski miat
chorobe wiericowa, kt6rg ma naprawde wiele ludzi i nie kazdy z nich
trafia na operacje tak jak kiedy$ na tzw. otwartym sercu, na robienie
bajpaséw, zastawek itp. W kazdym razie on w Anglii odbyt zabieg,
ktéry wéwezas w Polscy juz byl mozliwy. Od poczatku lat 80. w pra-
cowni hemodynamicznej Instytutu Kardiologii w Warszawie te zabiegi
juz robiono. Tylko bylo ryzyko, ze nie przezyje. Rzeczywiscie wtedy
$miertelno$¢ siggata podczas tych zabiegdéw, moze nie diagnostycznych,
czyli tzw. koronarografia, zeby zobaczy¢, co si¢ w tym sercu dzieje, jak
wygladaja te naczynia wiericowe, ale pdzniej dziatania terapeutyczne
na tych naczyniach wiecowych. Drobny btad albo niedopasowany
odpowiednio sprzet, ktérego ciagle nie byto, powodowaty, ze $miertel-
no$¢ na poczatku mojej pracy w Instytucie w 1986 roku si¢gata okoto
40 proc. w czasie angioplastyki, czyli ogélnie méwiac tzw. baloniko-
wanie czy inaczej zakladanie stentu. Wowczas byt jeden osrodek, czy-
li Instytut Kardiologii w Warszawie, posiadajacy pracownig, cewniki,
wykwalifikowanych fachowcéw i mégt to zrobi¢. W przypadku Lesz-
ka Moczulskiego jednak, jak panowie pamigtaja, Instytut Kardiologii
powstal z lecznicy rzadowej, bo on zostat zbudowany w Aninie jako
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lecznica rzadowa. Dyrektorka byta pani profesor Hofmann, a kaz-
dym kolejnym ordynatorem byt komuch z krwi i kosci. Nie dziwig
si¢ Leszkowi Moczulskiemu, ze on nie chcialby si¢ podda¢ w takim
srodowisku w tych latach jakiemukolwiek zabiegowi. Ryzyko byloby
naprawde bardzo duze i prasa, media od razu by to wychwycity. Ko-
munisci zadowoleni méwiliby potem: staralismy si¢, ale niestety nie
udato si¢. Zrobiono mu rzeczywiscie w Anglii wtedy tzw. balonikowa-
nie nawet bez wstawienia stentu i to wystarczyto. Pamigtacie przetom
lat 80. i 90., gdy powstawaly kolejne komitety, wybory prezydenckie,
wybory do pierwszej kadencji sejmu itd., jaki on byt silny, ile godzin na
dobg pracowal. Nie rozszerzajmy tezy, o ktérej powiedziates, ze musial
jecha¢ w celu ratowania zycia na operacj¢ na otwartym sercu. Nie. To
po prostu nie bylo prawda.

Druga sprawa, do ktérej chee si¢ odnies¢, to zachwyt nad Ukrairica-
mi, nad narodem ukrairiskim i pomocy Polakéw w stosunku do nicha.
Bron Boze ja tego nie ganig, ta pomoc byta naprawde dobra. Ale sami
Ukrainicy na terenie Polski — ja juz gdzie$ o tym méwitem — a u nas na
terenie Warszawy zaczynaja sobie, jak to si¢ méwi potocznie, grabié.
Spoleczenistwo polskie zaczyna by¢ na nich troszeczke wnerwione. Sam
bytem $wiadkiem, kiedy péttora roku temu, w przychodni lekarskiej na
Ursynowie, przy ul. Belgradzkiej, stala kolejka. Ukrainiscy uciekinierzy
wojenni poza pomocy pafistwowa, dostawali wtedy takze pomoc me-
dyczna. Mogli korzysta¢ z tzw. POZ, czyli podstawowej opieki medycz-
nej, stamtad skierowanie bylo wazne na badanie specjalistyczne. Bytem
swiadkiem takiego przypadku: przychodzi pani méwiaca ze [wschod-
nim] akcentem, chcac zapisa¢ si¢ na jakie$ badanie. Rejestratorka wy-
znaczyla jej termin, oczywiscie, jak to w polskich przychodniach dosy¢
odleglty. W jej przypadku zaskoczylo mnie, bo statem obok i styszatem,
to bylo koto miesiaca. A wiem, ze ja na to samo badanie czekam mnie;j
wigcej 4,5 miesigcy, jak nie wyjme legitymacji zastuzonego dziatacza
itd. Ukrainka z wielkim oburzeniem: ,Jaki miesiac? Ja? Ja, Ukrainka”!
I wyciaga, i pokazuje paszport. Ona na naszym terenie, w naszej przy-
chodni, gdzie Polacy musza czeka¢ w wielomiesi¢cznych terminach,
uwaza, ze nalezg si¢ jej nadzwyczajne prawa. Zostala zapisana, poszla.
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Styszalem komentarze oczekujacych w kolejce ludzi. Nie byli z tego
zadowoleni.

Glos z sali: Nie mozna analizowa¢ jednostkowych przypadkéw.

Zbigniew Adamczyk: To nie jest jednostkowy przypadek, bo w tej
przychodni pracuje moja zona, w sasiedniej przychodni moja siostra
i takich przypadkéw sg dziesigtki. Tylko dzisiaj jakby si¢ o tym juz nie
mowi.

Na Ursynowie dziata grupa ludzi, kedrzy angazujg si¢ w rézne ak-
cje pomocowe. Kiedy wybuchla wojna rosyjsko-ukraifiska, oczywiscie
skrzykneli si¢ i zorganizowali przy ul. Dereniowej. W duzym pawilonie
szukano ludzi ch¢tnych do przyjmowania i rozdawania daréw. Wygla-
dalo to cudownie przez pierwsze pét roku. Mnéstwo ludzi podjezdza-
to, nie mial kto wynosi¢ tych rzeczy, tylu byto chetnych, zeby przekazaé
t¢ pomoc: ubrania, garnki, czajniki, wszystko, co jest potrzebne do
codziennego zycia. Magazyn szybko si¢ zapelnil. Poczatkowo zainte-
resowanie ukraifiskich uciekinieréw towarem bylo naprawde duze.
Przychodzili, wybierali sobie, dzigckowali itd. Po pét roku zaczeli by¢
strasznie kaprys$ni. , To uzywane, tego my nie chcemy, a to juz mamy”.
Wolontariusze zaczeli stamtad znika¢. Dary jeszcze naplywaly, ale lu-
dzie, ktdrzy si¢ tym zajmowali, zaczeli znikaé, bo po prostu zobaczyli,
w jakiej sytuacji si¢ znalezli. Bo nie pomagali ludziom wymagajacym
pilnej pomocy, ale ludziom, ktérzy oczekuja pomocy nadzwyczajnej.

Moéwi si¢ dzis czgsto o pojednaniu polsko-ukraifiskim. I wiemy, dla-
czego o nie bardzo trudno. Nie jest to juz pytanie do Mirka. Dlaczego
nam jako narodowi i naszym wtadzom byto fatwo o pojednanie pol-
sko-niemieckie.

Glosy z sali: Ja tam si¢ z nikim nie pojednatem! Ja tez nie.

Zbigniew Adamczyk: Wszyscy pami¢tamy, kiedy si¢ kanclerz Kohl
z Mazowieckim catowali.
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Mariusz Olszewski: To bylo migdzy nami, agentami.

Zbigniew Adamczyk: Politycznie zostalo to w jaki$ sposéb zata-
twione.

Mariusz Olszewski: W TVN.

Glos z sali: | do dzisiaj cierpimy z tego powodu, bo reparacji nie
cheg wyplacié.

Zbigniew Adamczyk: Jeszcze wtedy nie bylo TVN, a ten fake juz
nastapil. Byto polsko-niemieckie pojednanie, a pézniej po ilu$ latach
nawet Janek Parys wprowadzil taka akcje — nie pamigtam, jak si¢ to
wowczas nazywalo — jakies $rodki finansowe byly pozyskane i wypta-
cane osobom, ktére byly wzigte na tzw. roboty do Niemiec. W tym
wszystkim, w calym tym konglomeracie to my, tutaj siedzacy — kt6rzy
mamy pretensje, nie wiem do kogo — jestesmy naprawdg pokoleniem
uposledzonym. Dlatego, ze my, tu siedzacy, wiedz¢ o historii: Polski,
Ukrainy itd., zaczynaliémy zdobywa¢, bedac juz dojrzatymi ludzmi.
W zadnych szkotach nikt nas tego nie uczyt. Ja si¢ wiele lat pézniej, gdy
zaczatem w jakiej$ formie interesowaé polityka, to si¢ dowiedziatem,
ze w okresie migdzywojennym Ukraina jako nie istniata padstwo. Ani
w szkole podstawowej, ani w ogélniaku nikt mnie tego nie nauczyl.
W domu tez si¢ o tym nie méwito. Wiemy przeciez, kiedy Ukraina
stala si¢ tzw. wolnym paristwem i jakie byly losy ich przywédcéw, jak
si¢ zmieniali i kto tam rzadzil. Wiemy, jakie to byto padstwo.

Na koniec jeszcze jedna rzecz. Do dzisiaj jeszcze nie wiem, kiedy
Ukraina stafa si¢ wolnym paristwem. Tg Ukraina, z ktdra chcieliby$my
widzie¢ jako partnera, sasiada, brata — jak méwisz, Mirku — itd., pod
warunkiem, ze w tych stosunkach paristwowych kto$ ich nareszcie re-
prezentuje. Dotad nie miat kto. Teraz, dzi¢ki wojnie pojawita si¢ osoba,
ktéra wydaje si¢ — moze w tych kontaktach mi¢dzynarodowych miedzy
Polska a nimi — rokowa¢ duze nadzieje. Na dzieni dzisiejszy niestety
w przypadku warunkéw wojennych nie mamy partnera politycznego,
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konkretnego, z ktérym w swobodny sposéb mogliby$my si¢ dogady-
waé i ustala¢ sobie jakiekolwiek warunki dalszej wspétpracy gospo-
darczej, politycznej, jakiejkolwiek — i wyjasniaé te wszystkie sprawy
historyczne, ktére nam ciazg i ktére na dzisiejszej konferencji bardzo
mocno wybrzmialy.

Ostatnia rzecz. Bardzo ci¢, Mariuszu prosz¢, wycofaj swéj wniosek
sprzeciwu wobec publikacji naszej debaty. Uwazam ze jest ona potrzeb-
na, zeby kazdy moégl powiedzie¢ swoje zdanie, mimo ze réznimy si¢
w wielu tematach. Na szczgdcie w wielu jeste$my zgodni. Nie wycinaj-
my tego, nie rébmy sztucznej cenzury. Kiedys jej nie chcielismy, dzis
badZzmy temu wierni. To, co jest nagrane, niech to idzie bez zadnej
naszej ingerencji.

Mariusz Olszewski: Dzickuje bardzo, ale to kompromituje.

* ok ok

Michat Janiszewski: Dzisiejszy spér przy pierwszym i drugim re-
feracie, bez wyciagania wnioskéw, nie ma sensu. Dlatego kolejnych
prelegentéw prosze o zwienczenie, jak to widza. Zyjemy W IZECZywWisto-
§ci strasznie poplatanej. Chcialem zwrdci¢ panom uwagg, ze jesteSmy
srodowiskiem, ktére uzywa stowa wojna. Jedni nazywaja to operacja
specjalna, a zachodni przywddcy méwia o tym agresja. Agresja, wojna,
eskalacja to nie jest to samo. Chciatem tez zauwazy¢, ze méwicie tutaj
o agresji niemieckiej i wojnie z Niemcami. Nie bylo takiej wojny, byli
jacy$ ,nazisci”. To jest wspotczesny $wiat poplatania jezyka.

Mariusz Olszewski: Albo hitlerowcy.

Michal Janiszewski: Rzadziej hitlerowcy, bo okazuje si¢, ze kult
Hitlera do korica nie umart.

Gdybym mial méwié, czy nasze wtadze zachowaly si¢ wlasciwie, to
trudno by mi byto znalezé w takiej duzej kategorii jaki$ zarzut do rza-
du, prezydenta, wtadz naczelnych.
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Mariusz Olszewski: M6wisz o pomocy Ukrainie?

Michat Janiszewski: Nie, méwi¢ o Polsce. W kontekscie Ukrainy.

Drugim segmentem jest segment pewnej tajemnicy. Bo my oczy-
wiscie bardzo chetnie bedziemy sobie uktada¢ stosunki z Ukraina, by¢
moze za obopélng zgoda, tylko nie my bedziemy tasowad te karty. Zwy-
cigstwo na Ukrainie — méwi¢ o optymistycznym scenariuszu — bedzie
jakim$ porozumieniem pokojowym, bo nie nastapi zwycigstwo takie,
ze Rosja zostanie zdlawiona i zattuczona. Nie ma takiej mozliwosci.
Bedzie jakie$ porozumienie pokojowe. To pokojowe porozumienie zo-
stanie odebrane przez ponad milion zotnierzy ukrainskich i nie tylko,
jako przegrane zwycigstwo. Bedzie to straszny psychiczny dél. Jakie
rozmowy s3 podejmowane? Nie wszystkie rozmowy mi¢dzyrzadowe s
jasne, co zrozumiale. By¢ moze o niektdrych sprawach, zasztosciach juz
rozmawiano, by¢ moze juz co$ zarysowano. Par¢ elementéw w pojed-
naniu obu ,bratnich” narodéw zagraza. To jest to, co naréd polski zro-
bit dla uchodzcéw. Pamigtajcie, ze ci uchodzcy wezesniej czy pdiniej
albo poprzez rodziny, t¢ atmosfer¢ tam przekaza. Epizody bandyckie,
ze kto$ kogo$ pobil, zawsze beda. Méwimy o skali milionéw ludzi.
Znam co najmniej dwa przypadki Ukraificéw, w tym jeden przypadek
przedsigbiorcy informatycznego duzej skali, jak na Europg, ktéry prze-
jechal przez Polske (jego zona jest lekarzem) i wyladowat w Londynie.
Przez miesiac rozgladat si¢ po Polsce, wyjechat do Londynu, ale wré-
cit z powrotem i na stale osiadt w Warszawie. Ze wzgledu na reakcje.
I to byli ludzie, ktdrych sta¢ na bardzo wiele, wystarczyto spojrze¢ na
samochdd zony. Malo jest takich, a on jeszcze chwalit si¢, ze sam ma
lepsze auto. Tego rodzaju ludzie juz si¢ wiaza z Polska. A oni tam tez
oddziatuja. I to bedzie powoli rezonowac.

[...] to nie jest jedyny cztowiek, ktdry jezdzi na front, rozmawia
z zolnierzami, sonduje, przekazuje. To jest ta relacja z ta grupa, kté-
ra po tej wojnie bedzie trzas¢ Ukraina. Zeferiski nie bedzie wieczny.
Tam jest demokracja, nie wiadomo, kto te dwa okrazenia po wojnie
wygra. Mamy przyktad Churchilla, ktéry wygral wojng, przegrat wy-
bory. Natomiast te rzeczy zostang: te kontakty, te konwoje z pomoca
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bezposrednio na front, te §wiece okopowe, zotnierze, ktérzy dostali
— to tworzy atmosfere¢ pojednania. Natomiast jeden ogromny zarzut,
ktéry mam, jest taki, ze wladze polskie nic nie robia w dziedzinie dia-
logu historycznego. Ludzie, ktérzy zajmuja si¢ kultura. Nie styszalem,
zeby byla zorganizowana powazna konferencja np. przez IPN, na kté-
rej z jednej strony zasiedliby historycy z IPN, z drugiej strony...

Jan Chojnacki: Michal, z tamtej strony nie ma odzewu. Ja to czgsto
stysze, whasnie z ich IPN: nie ma odzewu, majg to gdzies. Nawet w tej
sytuacji wojennej, kiedy dostaja taka pomoc ich IPN na to w dupie po
prostu. Z cmentarzami mamy tam problemy. Slysz¢ to bardzo czgsto
w ministerstwie, bo sa departamenty u nas, ktére si¢ réwniez tym zaj-
muja: upamigtnieniem miejsc za granica. Nie tylko urzad Janka, ale
ciagle slysze, ze jest z nimi problem.

Michat Janiszewski: Nie chodzi o kontake instytucjonalny. Nie
wierze, ze na Ukrainie nie znajda si¢ profesorowie, ktérzy...

Jan Chojnacki: Ale nie zrobisz tam konferencji tego typu bez IPN
ukrairiskiego. Oni nie przyjada.

Michat Janiszewski: Nikt tego nie prébowat, najlepiej powiedzied,
ze tego nie da si¢ zrobié.

Jan Chojnacki: Byly préby.

Michal Janiszewski: By¢ moze to jest zadanie dla organizacji spo-
tecznej.

Jan Chojnacki: Tak moze by¢, doktadnie.

Michal Janiszewski: Przyjedzie np. jaki$ profesor z uniwersytetu
z Kijowa. Nie przyjdzie na zaproszenie z IPN, bo...
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Jan Chojnacki: Wymiana akademicka jest. W trakcie pierwszych
miesi¢gcy wojny bylo bardzo duzo studentéw. W pewnym momencie
to si¢ skoriczyto, bo kiedy wzigliémy studentéw na rok, to zaczeli si¢
burzy¢ akademicy na uczelniach ukrairiskich, ktérzy czesciowo tracili
godziny pracy poprzez odptyw studentéw. Dlatego nie przedtuzalismy
tego o nast¢pne pot roku i studenci wrécili.

Michal Janiszewski: Zeby teraz spuentowaé Janka, powiem, ze
kazdy ciul by potrafit. Natomiast co mamy powiedzie¢, kiedy my nie
mozemy si¢ dogada¢ z wlasng opozycja? Ile razy liderzy naszej opozycji
méwig o wojnie? Ile razy liderzy naszej opozycji byli na Ukrainie?

Mariusz Olszewski: Ale o czym méwi¢, kiedy oni wlasnego hymnu
nie umieja zagpiewac?

Michat Janiszewski: I to jest tez nasz problem. Nie zrzucimy tego
ani na Ukraificéw, ani na Niemcéw, to jest nasz problem.

Glos z sali: Nasz, bo kiedy Sikorski w 2014 roku jezdzit i méwitk:
musicie straci¢ Krym, zeby ocali¢ zycie, to jak oni maja si¢ zachowywac¢

w stosunku do Polakéw?

Mariusz Olszewski: Powiedzial: albo podpiszesz, albo cig jutro za-
bija.

Michal Janiszewski: To sg te problemy, ktére leza po naszej stronie,
bo tak rozbity naréd, kiedy zacznie si¢ dogadywad z drugim narodem. ..

Mariusz Olszewski: Sadzisz, ze Sikorski gadat tak w naszym imie-
niu?

% Xk %
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Andrzej Anusz: Jeden watek chcialem poruszy¢. Nie bede szczegé-
towo omawiat strategii KPN, jesli chodzi o Migdzymorze. Natomiast
jedng rzecz chciatbym dodaé. Odwotanie si¢ KPN do rzadu emigra-
cyjnego. Nie poruszyles tego, a to byl poczatek mysli i Moczulskiego,
i KPN. Odwotanie si¢ do pewnej ciaglosci, do pewnego myslenia rza-
du emigracyjnego. W rzadzie emigracyjnym byta formuta — oczywiscie
w polityce zagranicznej — jesli mozna bylo o takiej méwi¢, a mozna
bylo o takiej méwi¢ oczywiscie — do kwestii Migdzymorza. Natomiast
ten rok miedzy 1979, kiedy powstal KPN a 1980, kiedy méwites o tej
uchwale, to byt bardzo ciekawy rok, bo byta dyskusja i w KPN, i na
emigracji, o czym bedg jeszcze méwit szczegétowo. Oczywiscie byta tez
dyskusja o granicach. Rzad emigracyjny z jednej strony w sensie strate-
gicznym odwolywat si¢ w polityce zagranicznej do polityki Miedzymo-
rza, natomiast nie zamykat drogi granic. Natomiast Giedroy¢ postawit
t¢ calg sprawe juz od 1952 roku — wielka debatg. Przez paryska ,,Kultu-
r¢” przechodzit Mieroszewski, Lobodowski, [...] Oni przepracowywali
kwesti¢ oddania w sensie politycznym Wilna, [...] Lwowa, Ukrainy.
I KPN do tego si¢ wpisal w 1980 roku. Natomiast na samym poczat-
ku odwolywat si¢ do rzadu emigracyjnego, do tej ciaglosci i do tego
myslenia, przede wszystkim do mysglenia — i to jest, moim zdaniem,
niezaprzeczalna, fundamentalna warto§¢ KPN w polskiej polityce od
samego poczatku — to znaczy wprowadzenia geopolityki do polskiej
mysli politycznej. Wyjscie poza waskie myslenie. KPN bylo takim wy-
réznikiem, to byto co$ ekstra. Po pierwsze w kategoriach ,Rewolucja
bez rewolucji” to bylo mySlenie sensu stricto polityczne, w ogdle sama
pierwsza partia polityczna, nazwijmy to drugiego obiegu politycznego.

Glos z sali: Legalnie dzialajaca, zgodnie z konstytucja.

Andrzej Anusz: Znamy to, wyktadania odwotujaca si¢ do przedwo-
jennego prawa.

Jesli chodzi 0 Migdzymorze, to jest wlasnie odwotanie si¢ do geopo-
lityki, myslenia kategoriami szerszymi niz biezacymi, no i jednak trze-
ba podkresdli¢ i nawigza¢ do tego rzadu emigracyjnego. Zreszta KPN
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wydawal ,Rzeczpospolita” do 1989 roku... Cata kwestia o tym, o czym
kilkakrotnie juz méwilimy, ustawa o Restytucji niepodlegtosci — fun-
damentalna sprawa.

Michal Janiszewski: Ktérej odrzucenie do dzisiaj si¢ czkawka od-
bija.

Andrzej Anusz: Ten watek rzadu emigracyjnego. Uwazam, ze on
jest istotny, to trzeba zaznaczy¢. On jest waznym elementem, bo w my-
Sleniu rzadu emigracyjnego jest odwotanie si¢ do Migdzymorza i idei
IT Rzeczypospolitej, a z drugiej strony, jest przetworzenie na te nowe
czasy. Bardzo ciekawy jest moment tego roku, w kt6rym KPN wchodzi
i podkresla zwiazek z rzadem emigracyjnym, ale jednak w 1980 roku ta
trudna debata — bo to byta bardzo trudna debata — KPN wchodzi do
tej debaty emigracyjnej. Ona de facto byta emigracyjna, ale tak napraw-
de — bede o tym méwit — to byl, moim zdaniem, fenomen potaczenia
paryskiej ,Kultury” z mysleniem polskiej opozycji itd. KPN wszedt
w t¢ dyskusje i podjat t¢ strategiczng decyzjg, zeby uznaé granice na
Bugu. I to jest bardzo istotny moment.

* ok %

Piotr Wojcik: Chciatem bardzo podzigkowaé Mirkowi za jego
ogromny wysitek po pierwsze pokazania roli KPN w polskiej geopo-
lityce, po drugie w prébie znalezienia takiej narracji, w ktdrej bez
zaostrzenia konturéw staramy si¢ znalez¢ jakis ztoty $rodek miedzy
zaszfo$ciami historycznymi a tym, co nas czeka. Tak odbieram cate
wystapienie Mirka i bardzo to doceniam. Myfle, ze ono byto konstruk-
tywne w kategoriach przysztosci. Mozna dyskutowac i spiera si¢ co
do rozlozenia akcentéw, jesli chodzi o przesztosé i tu w jakims stopniu
zgadzam si¢ z Mariuszem, jedli chodzi o kwesti¢ rozlozenia akcentdw,
zwlaszcza w przypadku Wolynia. Ale na ten temat zostato juz tak duzo
powiedziane, ze wydaje mi si¢, ze nie dodam tu niczego wartosciowego.
Natomiast to, co dla mnie jest najwazniejsze i usitowatem wrzuci¢ do
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dyskusji, to, o czym teraz rozmawiamy (oczywiscie to jest uproszczenie,
mozna i trzeba mnie za to skrytykowa¢) — tkwimy w takim uwigzie-
niu dwoéch sprzecznosci, ktdre opisuje histori¢ Mariana Gotebiew-
skiego. Jak wiecie, przeciwstawiat si¢ zbrodniom ukraifskim i walczyt
z nimi do upadtego [...]. Ten sam zarliwy stosunek do koniecznosci
polsko-ukrairiskiego pojednania wyrazony w bezposrednim realnym
wspoétdziataniu, jak podpowiedziat pan doktor, czego nie pamigtalem
— wiezienia ubeckiego, lezacego w Hrubieszowie, ktéry rozbijat Marian
Golebiewski wspélnie z OUN.

I to jest nasz dylemat, takze dzisiaj, w rozmowach o prawdzie w na-
szych relacjach. Mysle, ze mamy taka dychotomig: linia negatywna to
jest Jeremi Wisniowiecki, Potoccy, Koreccy, Sieniawscy, Chmielnicki,
Taras Bulba, Dmytro Doncow, endecja, polonizacja Ukrainy i Ban-
dera. Po drugiej za$ stronie mamy Wiadystawa IV i rejestr Kozakéw,
Hetmana Sahajdacznego, wojewode Kisiela, Petlurg, generata Bez-
ruczke, Mazepe i Pitsudskiego. To sa dwie narracje, ktére w gruncie
rzeczy sa wobec siebie opozycyjne. Cata sztuka tego, co mamy do zro-
bienia z Ukraificami jest zrozumienie tych narracji i uznanie, ze one
nas nie przekreslaja na przyszto$é. Musimy uznad jedna i drugg narra-
cj¢ i prawdg na ten temat, ktéra wybrzmiata w wielu wypowiedziach
Mirka, Mariusza i pozostatych przedméwcéw. Moze zdobedziemy si¢
na to, zeby z tej narracji historycznej, w ktérej jest i to, i to, odnalezé
jaka$ réwnowagg. Moze historia Szeptyckich, negocjacji migdzy Ar-
mig Krajowa a OUN na temat granicy nad Zbruczem... Nie chodzi
mi o szczegbly, chodzi o sposéb myslenia, to jest to, co powinni§my
zaczerpnaé przede wszystkim z historii — nie negujac i méwiac prawde
o tym, co bylo — na przyszto§¢. Nad nami sg czarne orly, ktére zawsze
grozg w tych relacjach, ktére nas wielokrotnie poréznily i sprzedaty
nam wylacznie kleske.

Moze to jest uproszczenie, ale jak bylismy razem, zawsze wygrywali-
$my ze Wschodem i opieraliémy si¢ réznym Mitteleuropom, pojeciom
o tym obszarze Europy Srodkowo-Wschodniej jako miejscu buforo-
wym, gdzie dominuje koncert mocarstw.
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Glos z sali: Nie buforowy, tylko jako obszar dominacji panowania
niemieckiego, tej imperialnosci.

Piotr Wéjcik: Okej. Przesuwasz akcenty na Niemcy, dobrze, ja si¢
z tym zgadzam. Nie chee teraz wchodzi¢ w ten watek, gdyz wowczas
moja wypowiedz bedzie za dtuga. Chodzi mi o to, ze teraz mamy 5
minut, moze 15 — czas, w ktérym mozemy mysle¢ realnie o tym, ze
przestajemy by¢ $cisnigci, caly ten obszar Miedzymorza przestaje by¢
Sci$nigty w interesach Wschéd-Zachéd, w tej linii, ktéra nas zawsze
Sciskata i degrengolowala. Mozemy wrécic¢ i zagraé o sytuacje, w ktérej
przecinamy o$ Wschéd-Zachéd osig Pétnoc-Potudnie, whasnie Inter-
marium. To jest jedyny czas w historii jagielloriskiej i andegawenskiej,
kiedy ta Europa Srodkowo-Wschodnia naprawde sie rozwijata i byta
znaczaca w Europie. Mysle sobie, ze to wygtadzanie ostrosci jest po-
trzebne po to, zeby wybra¢ taki scenariusz.

* ok %

Michat Janiszewski: Mi si¢ wydaje, ze Mirek w swojej wypowiedzi
za duzy akcent potozyl na przygotowanie nas do tego, zeby$Smy w swo-
jej opinii byli przekonani, co do tego uktadu Migdzymorza, a nawet
Tréjmorza. Wigkszo$¢ z nas uwaza, ze ten uktad akurat tak powinien
wyglada¢, bo bez tej wspétpracy — o czym koledzy méwili — nie ma
szans na to, zeby rozdzieli¢ Niemcéw z Rosja. W moim odczuciu ta-
kiego uktadu nie ma. Jezeli my nie doprowadzimy do tego, zeby taki
rzeczywisty i trwaly, oparty na prawidtowych relacjach ukfad powstat,
to nigdy tego sukcesu nie osiagniemy. Ale to jest tylko kwestia politycz-
na, ktérg kazdy z nas odbiera pozytywnie, bo wiemy z natury rzeczy,
ze tak powinno by¢. Co innego jest wyjasnienie relacji historycznych
zaszlosci, co nie dokona si¢ od razu. Ukraifcy tak samo jak my nie chca
si¢ z tym pogodzi¢. Trzeba sobie zda¢ sprawe z tego, ze naszej przychyl-
nosci — czasami nawet zbyt duzej — oni nie przyjmuja jako gotowosci
do pojednania, lecz jako nasza ulegtos¢ wobec nich. Nie powinnismy
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tego czyni¢ zbyt mocno, poniewaz nie sprzyja to pojednaniu. Takie jest
moje odczucie w odniesieniu do twojego referatu.

Kolejna rzecz, ktéra osobiscie nie bardzo mi odpowiada. Niemcy
do dzis$ si¢ nie zgodzity z uktadem jattariskim i nie wyrazily zgody na
oddanie swoich bylych terenéw zaanektowanych wezesniej Polsce (nie
wszystkich, ale w wigkszosci). Tymczasem my, Polacy w latach 80.
i obecnie jeste$my tak bardzo ulegli, ze zgadzamy si¢ na to, zeby bez
ostatecznego poddania si¢ Jalcie przez Niemcéw, deklarujemy przez
nimi, ze tak naprawdg zrezygnowali§my juz z naszych terenéw przed-
jattanskich. Uwazam, ze to jest nasz biad polityczny i nie powinni$my
tego robi¢ jako nardd, gdyz moze si¢ na koniec okazaé, ze po jakichs
czasach ,,negatywnych” my zrezygnowali§my z naszych terenéw przed-
jattanskich, a Niemcy odbiorg nam tereny, do ktérych nie wyrazili
zgodny na uklad jattaiiski. Uwazam, ze to jest nasz btad polityczny i nie
powinni$my tego robi¢, dopdki si¢ wszystkie paristwa biorace udzial
w tej wojnie, powiedzmy, bo mysmy jej nie chcieli i nie z naszej winy
ta wojna wybuchta, ale ponieslismy w niej najwigcej ofiar i najwigksze
straty. Uwazam, ze to jest nasz blad polityczny i nie powinnismy tego
robi¢, dopdki Niemcy nie poddadza si¢ werdyktowi jattariskiemu.

* ok %

Mirostaw Widlicki: Chciatem zabra¢ krétki glos w tej dyskusji, po-
lemiczny, bo wydaje mi si¢, ze temat w zasadzie zostat wyczerpany, ale
przy okazji mowy o Ukraiicach rozrzuconych po $wiecie, byta mowa
o Kanadzie i padto nazwisko gen. Sosnkowskiego. W 1967 roku bytem
studentem I roku szkoly morskiej. Odbywalismy wtedy kurs do Ka-
nady na Expo'61. Tam rozmawialem z gen. Sosnkowskim na péttora
roku przed jego $miercig. Nie wiedziatem nawet, ze on tam mieszkal.
Akurat mieli§my wartg z kolegg, staliémy na poktfadzie. Duzo Polonii
przyjezdzalo, bo wczesniej w tej Polonii byly bardzo male kontakey
z Polski. Pierwsze reakcje w gazetach polonijnych byt takie, ze polscy
rezimowcy przyjechali, ale péZniej po tych wizytach, [...], jak zaloga ofi-
cerska zrobita huczne przyjecie, to te stosunki w ciagu kilku dni bardzo
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si¢ zmienily. Pewnego dnia [...] widzieliémy pana. Jak kij stat, szczupty,
wysoki, w jasnym plaszczu. Ja dzisiaj swoja postawa jestem przy nim
garbaty. Ten czlowiek byt jak struna. Z jego postawy wida¢ bylo, ze to
byly wojskowy. [...] Dlatego zwréciliémy na niego uwagg, a pdzniej
wszedt na poktad i zaczal z nami rozmawiaé. Wypytywat si¢ w zasadzie
o sytuacj¢ w Polsce, interesowat go codzienny byt. Rozmawiajac z nim,
nie wiedzielismy wtedy, z kim mamy do czynienia. Moze to i dobrze,
bo unikng¢lismy pézniej klopotéw. A to, ze byt to gen. Sosnkowski,
dowiedzielismy si¢ kilkanascie minut pézniej, bo zglosit si¢ do nas kie-
rownik szkolenia — mieliémy wyktady na temat Pomorza — wzial nas
na przestuchanie i okazato sig, kto jest ubekiem na statku. [Pytal nas],
jaki temat podjelismy w czasie tych rozméw? [To byl] jakis przyczynek,
ze w tej historii padto nazwisko gen. Sosnkowskiego. Bylem wtedy za
mtody, nawet, gdybym wiedziat wéwczas, z kim rozmawialem, ale za
mato wtedy wiedzialem, nawet gdybym wiedzial, kto to jest.

Glos z sali: Przepraszam, wtedy za mtody, ale teraz nie za stary, ze-
bys$ napisat na ten temat tekst do ,,Opinii”.

Mirostaw Widlicki: Dwa miesiace temu udato mi sie ustali¢ nazwi-
sko tego ubeka. On tylko jeden tam wykonal. On nie byt pracowni-
kiem szkoty morskiej, on byt delegowany jako kierownik szkoleniowy.

* ok %

Mariusz Olszewski: Koriczac t¢ rundg, chciatem zadaé wam pyta-
nie. Mirek powiedzial, ze gen. Fieldorf byt pierwszym kurierem, ktéry
przybyt tutaj z Anglii do Polski. Czy wiecie, skad si¢ wzial pseudonim
,Nil”? To nie byta taka droga, ze zrzucili go z Londynu, lecz zrobili
operacj¢ kombinowana. Z Londynu przerzucili go do Republiki Potu-
dniowej Afryki, do Cape Town. Z Republiki Potudniowej Afryki prze-
rzucili go samolotem wzdtuz Nilu do Kairu — stad wzial pseudonim
,Nil”, bo leciat caty czas wzdtuz Nilu, a rzeka ma dlugosci 6 650 km,
wigc troche mu zeszto. Z Kairu przerzucili go przez Turcje, Bulgarie,
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Dyskusja

Rumunie i Wegry dopiero do Polski. Trafit do Warszawy, gdzie zamel-
dowat sie 9 wrzesnia 1940 roku.

% X %

Mirostaw Lewandowski: Chciatem tylko powiedzie¢, ze nie zga-
dzam si¢ na to, zeby cokolwiek wycia¢ z mojego referatu. Jezeli cokol-
wiek mialoby zosta¢ wycigte, to lepiej wszystko. Mozecie zostawi¢ sama
dyskusje, a caly referat wycig¢. Ma si¢ ukaza¢ tak jak ja powiedzialem.
Wtedy wasze zarzuty — kazdy moze sobie poréwnaé to, co ja powie-
dziatem, z tym, co wy powiedzieliscie. Nie bede w ogéle odpowiadat
na te zarzuty.

Glos z sali: Podaj mi, jaki instytut zastosowat cenzure.

Mirostaw Lewandowski: Odnosz¢ si¢ do wniosku formalnego,
zglaszajac wniosek przeciwny. Albo ukaze si¢ wszystko, albo nic.

Michal Janiszewski: Dla formalno$ci: Mariusz powiedzial, ze
wnioskuje do Ciebie, zebys to ty wycofat, a nie o to, zebysmy my ocen-
zurowali twoja wypowiedz.

Mirostaw Lewandowski: Jest nagrane, o co Mariusz mnie popro-
sit. Z niczego, co powiedziatem, nie wycofuje si¢. Wigkszo$¢ zarzutéw
uwazam za niesprawiedliwe, ale to po prostu mozna poréwnaé. Ma-
riusz uzyt argumentu, ze to jest kompromitujace. Tak, ten wniosek jest
kompromitujacy. Uwazam, ze wigkszo$¢ z tego, co powiedziales, jest
kompromitujaca. Niech to si¢ ukaze. Kazdy sobie oceni, kto si¢ skom-
promitowat intelektualnie, moralnie, politycznie. Po prostu to si¢ ma
ukaza¢ w takiej postaci, w jakiej miato miejsce.

Andrzej Anusz: Nie chodzi o afer¢. Chodzi o prawde. Kazdy mé-
wit tu, co uwazat za stuszne. I nie ma powodu, zeby ktokolwiek to
ukrywal. Wigc zgadzam si¢ z tym i prosz¢ o to — jesli w ogéle mogg
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prosi¢ o cokolwiek — zeby cato$¢ byla pokazana, bo wtedy dopiero ta
dyskusja ma sens. Inaczej ona nie ma sensu. Ja uwazam, Mariuszu, ze
my obroniliby$my si¢ w tej dyskusji. Po prostu. Bez wzgledu na to,
komu przypiszemy plus, a komu minus, kto przewazyl, kto miat racje.
Mysle, ze tak wiele lat si¢ tu spotykamy, ze to, co tutaj méwimy, zawsze
jest méwione w dobrej wierze — ktokolwiek by tego nie powiedzial —
dlatego to musi zosta¢ zachowane tak, jak byto powiedziane. Inaczej
bedziemy brna¢ w autocenzure, co jest absurdem.
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W czgdei poswigconej opozycji politycznej bedg odnosit si¢ do po-
zycji mojego autorstwa pt. ,,Nielegalna polityka”; nastgpnie do pozycji:
»Konfederacja rzecz o KPN” — ksigzki napisanej wspélnie z Lukaszem
Perzyna, cho¢ watek KPN bede minimalizowal, bo zostal szerzej omé-
wiony, niz si¢ spodziewalem. Wreszcie odwolam si¢ do pozycji pt.
,Miedzymorze. KPN. Srodkowoeuropejska. Polityka” Tomka Szcze-
paniskiego z 1993 roku — bardzo ciekawy material dotyczacy stosunku
KPN do idei Migdzymorza. Czwarta pozycja, do ktérej bede obszernie
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si¢ odwotywal, to ,Mi¢dzymorze” Przemystawa Waingertnera. On bar-
dzo czgsto cytuje moje pozycje, m.in. nt. KPN i in., ja natomiast bedg
cytowal bardzo ciekawe dokumenty i artykuly z jego pozycji.

Po zdtawieniu opozycji politycznej pod koniec lat 40. uksztattowal
sic w PRL specyficzny model polityczny charakteryzujacy si¢ stalym
oporem spoleczenistwa przeciw arbitralnej wladzy. Powtarzaty si¢ bun-
ty, tzw. kryzysy spoleczeristwa, raz majace charakter bardziej polityczny,
skierowany przeciw podstawom systemu wewngtrznego i systemowi
zaleznosci (jak to bylo w 1956 czy w 1968 roku), innym razem prze-
ciwko polityce gospodarczej i socjalnej oraz pogarszajacym si¢ warun-
kom zycia (tak byto w 1970 i 1976 roku). Rosta sita i prestiz moralny,
ale jednoczesnie polityczny Kosciota Katolickiego, wobec ktérego wia-
dza musiata i$¢ na ustgpstwa. Dazono do zachowania indywidualnego
rolnictwa i miejskiego sektora prywatnego. W tej sytuacji wtadza z ko-
niecznos$ci musiata zachowad pewien pluralizm spoteczny i kulturowy.

Zdaniem Wojciecha Turka: ,W tej sytuacji mozliwe bylo upra-
wianie jedynie zastgpczych form dzialalnosci politycznej okreslonych
przez Wiestawa Chrzanowskiego mianem »modeli politycznego od-
dziatywania«. W praktyce wyksztalcily si¢ 3 zasadnicze modele. Pierw-
szy to model tzw. falowania rewolucyjnego, czyli pobudzania napigé
emocjonalnych. Drugi to model oddziatywania odgérnego, czyli bez-
posrednich kontaktéw z wladza, wreszcie trzeci — dazenia do upodmio-
towienia spoleczeristwa droga rozbudowy infrastruktury spotecznej.
Pierwszy model uprawiali antykomunisci dazacy badz do obalenia
sita narzuconego systemu, badz do wywotania rozruchéw mogacych
zmusi¢ wladze do realizacji zadad spotecznych. Drugi podejmowaty
srodowiska usitujace wplywaé na wladze poprzez oddziatywanie inte-
lektualne i zajmowanie stanowisk, np. takie $rodowiska, jak ,Znak”
czy ,PAX”. Wreszcie trzeci model stosowat prymas Wyszyniski poprzez
organizowanie masowych uroczysto$ci o charakterze religijno-narodo-
wym i nieustepliwg walke o zachowanie struktur koscielnych.

Leopold Tyrmand ten model funkcjonowania sytuacji politycznej
w Polsce okreslit jako ,resztki wolnosci pozostate w komunistycznej
Polsce, ktére stanowig réznice, ktéra oddziela Polakéw i ich historie
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od Rosjan i historii rosyjskiej”. W tych warunkach spotecznych w zy-
ciu politycznym pojawialy si¢ od czasu do czasu pewne grupy w partii
komunistycznej, tzw. frakcje, i w spoleczeristwie — wyraznie opozycyj-
ne, ktére wywieraty symboliczny wptyw na proces polityczny. Wplyw
ten nie byl jednak wynikiem $§wiadomie przyjetego planu czy wzgle-
déw ideologicznych, ale czasowej stabosci rzadzacych. Te uczestniczace
w polityce grupy mialy wysoce niestabilny charakeer, ich zywot byt
krétki, a wplyw na polityke niewielki. W spoteczeristwie dominowa-
to wéwcezas zjawisko, ktére socjologowie okreslajg mianem ,martwej
struktury spofecznej”. Oznacza ono sytuacje, gdy z jednej strony istnie-
je autorytarna wladza, bedaca jednoczesnie wihascicielem $rodkéw pro-
dukgji, a z drugiej spoteczenistwo. Diugotrwale istnienie takiego stanu
sita rzeczy powodowalo, ze bierno$¢ stala si¢ dominujaca cecha postaw
i zachowarni spolecznych. Obywatele nie dazyli do ozywienia martwej
struktury spolecznej poprzez wprowadzenie dofi mechanizméw po-
litycznych i ekonomicznych przejawiajacych aktywno$é. Niostoby to
bowiem za sobg ryzyko i zagrazaloby stabilno$ci zajmowanej pozycji.
W takich warunkach, gdy w systemie komunistycznym nie byto jeszcze
dostgpnego dla wszystkich ruchu politycznego, wigkszo$¢ spoteczeni-
stwa byla apriorycznie, na mocy takiego mitu awangardy, wykluczona
z systemu politycznego. Jednoczesnie daleko idaca penetracja réznych
srodowisk spotecznych przez wladzg powodowata, iz nielegalne opo-
zycyjne organizacje, ktére w tym okresie rzadko prébowano tworzy¢,
okazywaly si¢ efemerydami. W takiej sytuacji w latach 70. spoteczen-
stwo wchodzito rzeczywiscie, podlegajac juz tylko dwém poteznym
sitom: komunistycznej wladzy i reprezentowanej przez Kosciét religii.
Srodowiska rewizjonistyczne w PZPR zostaly rozproszone, krytycyzm
inteligencji laickiej wobec Kosciota stracit racj¢ bytu i zanikat wraz
z nig. Coraz cz¢sciej zaczely pojawiaé sie sygnaly, ze obywatele kwe-
stionowali legitymacj¢ do sprawowania wladzy przez komunistéw. Za-
chodni politolog pisat: ,, Tak wicc w Polsce Gierka rezim ma trudnosci
w zapewnieniu gulaszowego socjalizmu, gdyz ludzie nie bedg pracowaé
dostatecznie ci¢zko na jego rzecz, jedli rezim nie przyzna im praw oby-
watelskich. To z kolei nadszarpngloby juz i tak nadszarpnicte pretensje
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ideologiczne monopartii komunistycznej. Bardzo trudno wigc zamknaé
kétko: efektywno$é — legitymacja — efektywno$é, whasnie z tego wzgle-
du, ze rezimowi brak jest wstgpnej legitymacji, by osiagnaé sprawnosé
produkgji koniecznej do wreczania whasnej legitymacji”.

Nadal jednak obowigzywal dotychczasowy model rozwoju syste-
méw typu radzieckiego, ktéry zdaniem Zdenka Mlyndfa polegal na
tym, ze: , W praktyce gtéwnym celem calego procesu reprodukeji zycia
spolecznego w dziedzinie gospodarki, stosunkéw spotecznych i kultury
w najszerszym tego stowa znaczeniu, staje si¢ reprodukcja istniejacej,
totalitarnej struktury wladzy”. W chwili, gdy autonomiczne potrzeby
reprodukgji stosunkéw gospodarczych, spotecznych i kulturowych za-
grazaja reprodukeji struktury wladzy, nastgpuje pogwalcenie potrzeb
spolecznych przez wladzg polityczna w imieniu utrzymania tej same;j.
Warto zaznaczy¢, ze od 1968 roku w pafstwach bloku komunistyczne-
go obowiazywata w zwiazku z interwencja paristw Uktadu Warszawskie-
go w Czechostowacji doktryna Brezniewa, ktéra brzmiata: ,,Poparcie,
ochrona i umocnienie zdobyczy, jakie osiggnely narody dzigki swym
bohaterskim wysitkom i ofiarnej pracy ludu, stanowia wspélny, in-
ternacjonalistyczny obowigzek wszystkich krajéw socjalistycznych”.
W praktyce oznaczata ona mozliwo$¢ ingerencji bezposredniej ZSRR
w wewnetrzne sprawy innych padstw, w tym i Polski. Przez caly czas
komunistyczne wladze kwestionowaly prawo do istnienia opozycji
politycznej. Opozycja w PRL miala wiec pozaustrojowy charakter
i byta z tego wzgledu zwalczana przez represyjne organy. Konstytucja
PRL w art. 84 pkt 3 jednoznacznie wskazywata, ze tworzenie zrzeszeri
i udzial w zrzeszeniach, kedrych cel i dziatalno$¢ godza w ustréj spo-
teczny i polityczny albo w porzadek prawny PRL jest zakazane. Ten
zapis byl sprzeczny z propagandowym zapisem art. 83 Konstytucji, iz
PRL zapewnia obywatelom wolno$¢ stowa, druku, zgromadzen i wie-
céw, pochodéw i manifestacji. Kodeks karny obowiazujacy w PRL za-
wierat 3 rozdzialy skierowane przeciwko opozycji politycznej.

Rozdziat IX — Przestgpstwa przeciwko podstawowym interesom po-
litycznym i gospodarczym PRL;
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Rozdzial XXXIII — Przestgpstwa przeciwko dzialalnosci instytucji
panstwowych i spofecznych;

Rozdzial XXXVI — Przestgpstwa przeciwko porzadkowi publiczne-
mu.

Mimo tak rozbudowanego kodeku karnego, praktycznie ubezwla-
snowolniajacego spofeczenistwo w Polsce, dziataly grupy i srodowiska
dazace do obalenia lub zreformowania totalitarnego systemu wiadzy
utworzonego przez wladz¢ komunistyczng. Grupy dzialajace w kraju
i na emigracji — tu ogromna rol¢ odegrata paryska ,Kultura”, Radio
Wolna Europa, Glos Ameryki i BBC — formutowaty programy zasadni-
czych przemian spotecznych, gospodarczych i politycznych. Szczegdlng
rol¢ odgrywalo Radio Wolna Europa, ktérego dyrektor Jan Nowak-
Jezioranski tak okreslat jego zadania: ,StaraliSmy si¢ by¢ namiastka
opozycji. Najwazniejszym stuchaczem byt nasz przeciwnik. Wyksztat-
ciliSmy cala metod¢ oddzialywania na grupy rzadzace i przez t¢ elitg
moglismy wplywa¢ na rzeczywisto$¢ w Polsce. W najlepszym dla Radia
Wolna Europa roku 1968 stuchato jej 63 proc. dorostych Polakéw. Jak
méwit dzialacz opozycji politycznej Eugeniusz Smolar, Radio Wolna
Europa odkrywalo rzeczy, ktére cenzura w Polsce eliminowala z zycia
politycznego. W latach 60. i pézniej dla ludzi w opozycji i dla nas to
byl tyk $wiezego powietrza’.

W PRL wszelkie przejawy opozycji politycznej byly zwalczane me-
todami totalitarnymi, ale mimo tego, na przetomie lat 1965-66 po-
wstata w Lodzi, Warszawie i Lublinie organizacja-ruch o orientacji
niepodlegtosciowej. W fazie najwigkszego rozwoju przypadajacej na
lata 1969-0 w ruchu dziatalo mniej lub bardziej aktywnie ponad 100
0s6b. Programowy tekst ruchu ,Mijaja lata” méwit o potrzebie zreali-
zowania przystugujacym nam przez sam fakt naszego istnienia praw
cztowieka. ,Musimy zebra¢ sily, zebra¢ rozumiejacych ten cel ludzi,
azeby korzystajac z do§wiadczent naszych poprzednikéw, w stosownym
momencie dziata¢ sprawnie i skutecznie”.

W kontekscie tematu mojego wystapienia powiedziatbym o ruchu.
Ruch byl organizacja, ktérej kontynuacja byt KPN, dlatego ze Ruch

odrzucal wszelka mozliwos$¢ reformowania komunizmu. Uwazat, ze
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system komunistyczny jest zty a priori i odrzucat go i tez odwotywal
si¢ w swojej publicystyce do II Rzeczpospolitej. Tam tez pojawialy si¢
teksty dotyczace Migdzymorza — moze nie tak wprost jak w publicy-
styce KPN, ale w Ruchu si¢ to pojawiato. To byta jaskétka organizacji
odrzucajacej komunizm, a z drugiej strony odwolujaca si¢ w swojej pu-
blicystyce w materiatach o charakterze programowym do idei II Rzecz-
pospolitej, w tym do idei Migdzymorza.

Charakterystyczne, ze Ruch nie mial formalnej nazwy. Jego uczest-
nicy méwili o sobie: ,my”, ,nasz ruch”. Nazwa ,Ruch” pisana duza
litera pojawita si¢ dopiero w dokumentach SB. Cz¢$¢ cztonéw dopiero
w czasie procesu dowiedziata si¢, ze dziala w nielegalnej organizacji
~Ruch”. Zdaniem cztonka ,Ruchu” Stefana Niesiotowskiego: ,, Zaciazy-
ta nad Ruchem sztywna koncepcja konspiracji, konspiracji za wszelka
ceng. Zabraklo wyobrazni i przenikliwosci, co spowodowalo z kolei
op6znienie proceséw rozwoju opozycji o kilka lat. Lat straconych”.

Od 1974 roku wzrosta aktywno$¢ réznych opozycyjnych srodo-
wisk, gléwnie inteligenckich, w tym takze bylych zotnierzy Armii Kra-
jowej, ktorzy utworzyli konspiracyjna grupe polityczng senioratu, aby
reprezentowaé Srodowiska niepodleglosciowe i utrzymywaé acznosé
z oérodkiem emigracyjnym w Londynie. Dziatali w niej w Warszawie
m.in.: ptk Pluta-Czachowski, Jézef Rybicki, Zbigniew Brym.

Mamy rok 1975 i wzrost aktywnosci Srodowisk inteligenckich. Jest
to zwigzane z préba i z przygotowaniem do zmian w Konstytucji PRL.
Pojawia si¢ akcja petycyjna przeciwko tym zmianom. Wtadze przygo-
towujg zapis o nierozerwalnym sojuszu z ZSRR w tej konstytucji. Na-
stepuje aktywizacja w tym zakresie.

Bezposrednim nastgpstwem proceséw konstytucyjnych bylo po-
wstanie w maju 1976 roku pierwszej tajnej organizacji opozycyjnej
Polskiego Porozumienia Niepodlegtosciowego. PPN nawiazywato do
tradycji niepodlegtosciowych i demokratycznych, religic katolicka
uwazalo za jeden z elementéw zycia spolecznego, ale nie stanowita ona
korzeni gloszonych pogladéw. Wspélzalozycielem PPN byt Zdzistaw
Najder, ktdry jeszcze w 1975 roku w ,,Kulturze” paryskiej pod pseudo-
nimem ,,Marian Kowalski” opublikowat artykut o potrzebie programu,
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w ktérym zawarty byl apel do emigracji o pomoc w przygotowaniu
programu dla opozycji politycznej w kraju. Fakt dziatania PPN w kon-
spiracji wynikat wg Najdera z faktu, ze program, z ktérym wystgpowa-
lismy, zawieral tresci same w sobie wéwczas karalne. Zmiana ustroju
ZSRR nie miescita si¢ w ramach PRL-owskiego porzadku prawnego,
a my chcieliémy zachowa¢ nieskrgpowane mozliwosci wspétpracy takze
z ludZmi, ktdrzy zajmowali stanowiska panistwowe i nie chcieli popa-
da¢ w konflikt z prawem.

Najder — wspétzatozyciel PPN — caly czas utrzymywat bardzo inten-
sywne kontakty ze $rodowiskami emigracyjnymi, w tym z ,,Kulturg”
paryska i de facto ten jego artykul o potrzebie programu, w ktérym
apeluje do $rodowisk emigracyjnych o przygotowanie programu dla
opozycji w Polsce, m.in. dlatego, ze hasta i tresci programowe méwiace
wprost o walce z komunizmem, w tym nawiazywanie do idei Mi¢dzy-
morza, z punktu widzenia kraju narazaly srodowiska, ktére to formu-
towaly na bardzo duza odpowiedzialno$¢ karna.

Zupelnie na innej zasadzie funkcjonowata emigracja. To byla pew-
na wi¢z. I to bedzie fundamentalny element tego, co cheg powiedzied
o idei Miedzymorza w opozycji. Z jednej strony mamy apel ze strony
ksztattujacej si¢ opozycji w Polsce po emigracji, w tym m.in. paryskiej
,Kultury”. Z drugiej strony w ,Kulturze” paryskiej od jakiegos czasu
trwaly wazne dyskusje programowe. W zwiazku z tym w II polowie
lat 70. zaczyna si¢ fundamentalny proces przetamywania granicy mie-
dzy emigracja polityczng a opozycja polityczng w Polsce. To jest bardzo
istotny element, dlatego ze emigracja i cata publicystyka i prace progra-
mowe mogly sobie pozwoli¢ na duzo wigcej. I to robita bez zadnych
ograniczeni. Ale to bylo odbierane w Polsce. Emigracja — w kontekscie
paryskiej , Kultury” i programu Miedzymorza ULB de facto przyjeta
na siebie funkcje ustugowa wobec ksztaltujacych si¢ $rodowisk opo-
zycyjnych w Polsce. Spowodowalo to, ze to zaczglo ze soba wspélgraé
i w pewnym momencie coraz bardziej stanowito jeden element politycz-
ny. Istotg tej formuly bylo myslenie, ze emigracja, rzad londyniski czy
inne instytucje, zyja troch¢ w innym, swoim $wiecie. Na drugim biegu-
nie byla Polska i jej myslenie, ze ta emigracja zupelnie nas nie rozumie:
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,Co wy tam, w tym Londynie wiecie? My tu Zyjemy w systemie totali-
tarnym, mamy problemy, musimy funkcjonowa¢ z dnia na dzied” itd.

W drugiej potowie lat 70. to myslenie poprzez ,,Kulture” paryska, ale
takze przez inne §rodowiska emigracyjne, jest jakby zacierane. Symbo-
liczny obraz tego mamy w wydawnictwach drugiego obiegu. Wickszos¢
ksiazek, ktére sa w Polsce, najpierw ukazuje si¢ na emigracji, pézniej
reprodukowane sg juz przez nasze wydawnictwa krajowe i de facto gra-
nica migdzy wydawnictwem krajowym a emigracyjnym si¢ zaciera,
stanowiac jeden wspdlny element, strukture polityczna. To jest moja
podstawowa teza, ze ta struktura polityczna zaczyna ze sobg wspélgraé,
stanowiac cato$¢. Nie ma takiego podziatu, ktéry funkcjonowal przez
kilkadziesiat lat po 1945 roku do lat 70. Wtedy byty dwa $wiaty, ktéry
komunisci rozgrywali, teraz one zaczely na siebie nachodzi¢. Symbolicz-
nie wracam do Najdera, ktéry symbolizuje nowe podejscie.

Najder tworzy w Polsce PPN, kilka lat pézniej zostaje dyrektorem
radia Wolna Europa. Czyli przechodzi jakby na druga strong, ale wy-
chodzi z Polski. Wychodzi z opozycji w Polsce, jedzie na emigracje
i tam przyjmuje na siebie funkcj¢ dyrektora instytucji finansowane;j
przez Stany Zjednoczone (w takiej czy innej formie), oddziatujacej na
Polske. Ale to jest tez swoista unia personalna. Pojawiaja si¢ bardzo
ciekawe koncepgje, np. koncepcja, zeby Wtadystaw Bartoszewski zostal
prezydentem rzadu emigracyjnego w Londynie. Bartoszewski si¢ na to
nie zdecydowal. To byto w II polowie lat 70. Stanowiloby to jeszcze
mocniejsze podkreslenie, ze z Polski do Londynu jedzie dziatacz opo-
zycji, historyk i zostaje prezydentem rzadu emigracyjnego w Londynie.
Natomiast z pozycji Najdera, nad ktérym w latach 80. w PRL zaciazyt
wyrok $mierci — to nastgpuje, czyli tworzy tu opozycje, wyjezdza na
Zachéd i tam, korzystajac z narzedzi Wolnej Europy i in., dziata.

Istotne, ze mamy tu przetamanie miedzy opozycjg dziatajaca w Pol-
sce, a Srodowiskami opozycyjnymi dziatajacymi na emigracji. One za-
czynaja si¢ zlewaé w jeden element, co ma znaczenie fundamentalne,
dlatego ze te $rodowiska opozycyjne dzialajace na emigracji, ktére s
coraz bardziej ustugowe na rzecz ksztattujacej si¢ opozycji polityczne;j
w Polsce, programowo nie majg ograniczen, ktére wigkszo$¢ opozycji
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w Polsce sama sobie narzuca. Wynika to z represji, kodeksu karnego
i rzeczywistosci totalitarnej. Istota jest petna, wolna debata publiczna
na Zachodzie, ktéra petni role ustugodawcza dla srodowisk opozycyj-
nych w Polsce i nastgpuje przelozenie z Polski na emigracje, z emigracji
do Polski, a granica mi¢dzy jednym a drugim si¢ zaciera, co ma funda-
mentalne znaczenie.

Krétka charakterystyka. Powstaje Komitet Robotnikéw po wydarze-
niach w 1976 roku. KOR domagat si¢ amnestii dla skazanych za zaj-
$cia czerwcowe, przywrécenia do pracy robotnikéw z niej zwolnionych
i ukarania oséb brutalnie traktujacych uczestnikéw protestu. Pomoc
materialna KOR-u polegala na wyplacaniu wrzuconym z pracy zasit-
kéw pieni¢znych. Pienigdze te KOR uzyskiwat z dobrowolnych datkéw,
az czasem od central zwigzkowych z Whoch, Francji i Amnesty Interna-
tional. Londyriski komitet Zbi6rki na Pomoc Ofiar Wydarzen Czerw-
cowych przekazywal swoje fundusze za posrednictwem episkopatu. Do
rozpoczynajacej si¢ akcji pomocy jeden z cztonkéw KOR-u Jézef Lipski
wnidst skladki, ktére uzyskat z Duszpasterstwa Mitosierdzia dzigki ksie-
dzu Pliszce, z ktérym wspdtpracowat od 1978 roku. W Paryzu na wia-
domos$¢ o powstaniu KOR-u przeprowadzono zbidrke pienigzng nawet
wsréd cztonkéw emigracyjnej lozy wolnomularskiej ,,Kopernik”. Leszek
Nowak okreslit ten moment powstania KOR-u jako ,,punkt przebudze-
nia instytucjonalnego. Od tego momentu legalizacja instytucji niezalez-
nych staje si¢ kluczowym postulatem rewolugji”.

Pojawila si¢ nowa jako$¢ w oporze spotecznym w Polsce, opozycja
polityczna w nowej formule. Pojawita si¢ niezalezna polityka polska,
ktéra wytworzyta realng przestrzeri obecnosci publicznej poza syste-
mem i jego ideologicznymi wrogami.

Leszek Moczulski, wspéttwérca ROPCiO, zauwazyl: ,Lata 1975-
1977 maja charakter przelomowy, bo w tym czasie doszto do bezpre-
cedensowego w calym obozie sowieckim utworzenia jawnej polityczne;j
opozycji. Powstata nowa jakos¢, co zdeterminowato bieg wydarzen”.

Aleksander Hall podkreslit: ,,Doskonaly z propagandowego punktu
widzenia okazat si¢ wybér nazwy Komitetu: »Komitet Obrony Robot-
nikéw«. KOR stawial w szczeg6lnie niewygodnej sytuacji robotnicza
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rzekomo wladz¢. Réwniez wyjsciowa formuta »Ruchu Obrony Praw
Czlowieka i Obywatel« byta przemyslana i trudna do zaatakowania”.
Jak na to reaguje emigracja na Zachodzie?

Dyrektor Radia Wolna Europa od 1976 roku (jeszcze poprzednik
Najdera) Zygmunt Michatowski stwierdzil: ,Mialem szczgécie. Po-
wstanie opozycji dato nam duzo tematéw do audycji. Korzystalismy
z wydawnictw i prasy podziemnej. Naptywalo jej tyle, ze nie moglismy
nadazy¢ z przerobieniem tego materiatu. Powstanie jawnej opozycji po-
litycznej zdaniem dziennikarza rozglosni Lechostawa Gawlikowskiego
to byla cezura w naszym programie. Zaczglismy rozumieé swojg misje
jako pomoc dla opozycji w kraju, nagtasnianie jej programéw w Polsce
i na Zachodzie. StaliSmy si¢ zrédtem informacji dla lozy dziennikarzy
zachodnich”.

Jan Nowak Jezioranski — tez kiedy$ dyrektor Radia Wolna Europa
— moéwit o przetomowym, jak si¢ miato okaza¢ 1976 roku: ,Nie prze-
widziatem, ze w kilka miesi¢cy po moim odejsciu z funkgji dyrektora,
sytuacja zmieni si¢ zupelnie. Kiedy méj najblizszy osobisty przyjaciel
zastapil Kissingera, Zbigniew Brzeziniski zostal dyrektorem Padstwo-
wej Rady Bezpieczeristwa (wigc zajat to stanowisko, ktére wezesniej
zajmowal Kissinger). Brzeziriski natychmiast zmienit polityke wobec
radia. Wzmocnit je, pozwolit na budowg nowoczesnych nadajnikéw.
Nie mogtem tego przewidzie¢. W latach Michatowskiego byto na tyle
utatwione zadanie, ze dochodzily juz niezalezne glosy z Polski. Istniata
prasa drugiego obiegu i Michatowski zupetnie stusznie wypetniat pro-
gramy glosami z kraju. Radio Wolna Europa stato si¢ niejako amplifi-
katorem tych gloséw, ktére bez tego radia rozchodzityby si¢ w bardzo
matym, zawe¢zonym zakresie”.

W tym momencie dokonam pewnego podsumowania, jezeli chodzi
o opozycje i przejde bezposrednio do kwestii programowych zwiaza-
nych z Migdzymorzem.

Do 1976 roku, kiedy po protestach $rodowisk gléwnie inteligenc-
kich przeciwko zmianom w konstytucji oraz po wydarzeniach czerw-
ca 1976 roku zwiazanych gtéwnie z protestem robotnikéw przeciwko
podwyzkom cen, kiedy to zaczeta si¢ ksztaltowad jawna opozycja wobec
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systemu, Ko$ciolowi w Polsce przypadata obok religijnej, szczegdlna
funkgja polityczna. Polegata ona na roli politycznej opozycji. Od korica
lat 70. Kosciét coraz bardziej odchodzit od swej politycznej funkcji,
a role t¢ przejmowat drugi obieg polityczny. Kosciét caly czas poszerzat
sfer¢ wolnosci, jednoczesnie tworzac przestrzen dla drugiego obiegu
politycznego. Z jednej strony wspieral istniejace instytucje spoteczen-
stwa obywatelskiego, z drugiej coraz bardziej odchodzit od swych po-
litycznych funkcji. Proces ten okazat si¢ nieodwracalny, bowiem nawet
wprowadzenie stanu wojennego nie bylo w stanie go zahamowac.
Zjawisko drugiego obiegu politycznego charakteryzowato si¢ rézno-
rodnoscig form i formut dziatania. Bylo to ciagle przystosowywanie
do zmieniajacych si¢ warunkéw politycznych, spolecznych i gospodar-
czych. Wiele srodowisk politycznych w kraju nawiazywato do modelu
dziatania paryskiej ,Kultury”, tzn. powiazania sfery polityki z litera-
tura, co byto jedna z najbardziej charakterystycznych cech tego mie-
sigcznika. Charakterystyczne, ze Jerzy Giedroy¢ spytany w 1986 roku,
w 40-lecie zalozenia Instytutu Literackiego, czym dla niego jest kultu-
ra: pismem, wydawnictwem, czy tez o$rodkiem politycznym, wybrat
te trzecig odpowiedz. Tu jest formuta opozycji politycznej w Polsce po
1976 roku. W duzym stopniu przypominata dziatanie paryskiej ,,Kul-
tury” m.in. na emigracji. Cata kwestia powiazania kultury, literatury,
badania historii, rzadza polityka, cata fundamentalna kwestia walki
o wolno$¢ stowa, cata ta istota. | mozna powiedzie¢, ze ten model pa-
ryskiej ,,Kultury” w duzym stopniu znalazt odbicie w funkcjonowaniu
opozydji politycznej w Polsce w najprzerdzniejszych formacjach. Z cza-
sem czytelnictwo i produkcja zakazanych publikacji staly si¢ gtéwnym
sposobem uczestnictwa w drugim obiegu politycznym, zakreslajac jego
krag organizacyjny. Byly jego niewidzialnym rusztowaniem. Nie istniat
on tam, gdzie nie byto cho¢by gazetki podziemnej przekazywanej z reki
do r¢ki. W potowie lat 80. w siatce wydawniczej lokowano najwigksze
nadzieje na zmiang. Wspomagata ona procesu wylaniania si¢ lideréw
i gléwnych organizatoréw drugiego obiegu politycznego. Uformo-
wana m.in. pod ptywem drugiego obiegu grupa lideréw okazata si¢
w chwili przetomu na ogét prodemokratyczna, pokojowo nastawiona

138



Orozycja poLiTyCzNA W PRL wOBEC IDEI MIEDZYMORZA

i umiarkowana. Dziatania drugiego obiegu politycznego mogly liczy¢
na wsparcie spoteczne. I to ma fundamentalne znaczenie. Szczegélnie
bylo to widoczne w okresie tzw. karnawatu ,,Solidarnosci”, tzn. jej le-
galnego dziatania w latach 1980-1981. Jednak wsparcie to podlegato
wyraznym wahaniom, o czym $wiadczy spadek tego poparcia w poto-
wie lat 80. To wlasnie w tym momencie nowy impuls dziatalnosci nie-
zaleznych daly takie inicjatywy, gtéwnie z udzialem ludzi mtodych, jak:
Ruch Wolnos¢ i Pokdj, Pomaraiczowa Alternatywa, Federacja Mto-
dziezy Walczacej i odradzajace si¢ Niezalezne Zrzeszenie Studentéw.
Jednak podstawowg role w zwycigstwie tego drugiego biegu polityczne-
go odegral Niezalezny ruch wydawniczy, ktéry przez caly analizowany
moment, czyli od 1976 do 1989 roku rozwijat i tworzyl sie¢, ktéra
polaczyta réznorodne inicjatywy, wzajemnie wzmacniajac i w efekcie
doprowadzajac do ostatecznego zwycigstwa.

Chciatem w skrécie pokaza¢ ten fenomen i model funkcjonowania
opozydji politycznej w PRL od II potowy lat 70. do 1989 roku i w du-
zym stopniu — najwazniejszy element — tzn. przefamanie tego podziatu
miedzy opozycjg polityczng w Polsce a srodowiskami emigracyjnymi.
A z drugiej strony $rodowiska emigracyjne, ktére mogly w kategoriach
programowych i politycznych pozwoli¢ sobie na duzo wigcej i to robity.

Teraz chciatbym bardziej szczegétowo oméwié koncepcje Miedzy-
morza — stanowisko paryskiej ,Kultury” Jerzego Giedroycia. To jego
myslenie, tzw. ULB, jak on to nazywal, czyli Ukraina, Litwa, Bialorus,
w duzym stopniu zdefiniowato polityke wschodnia Polski do dzisiaj.
Z punktu widzenia naszej dyskusji o Migdzymorzu w programie, dzia-
talnosci opozycji politycznej, moim zdaniem, ma to znaczenie podsta-
wowe.

Jerzy Giedroy¢ ur. w 1906 roku w Mirisku, absolwent wydziatu pra-
wa Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie studiowal tez historig, urzednik
ministerstw. Jako stosunkowo mtody cztowiek pracowat w admini-
stracji pafistwowej, zwiazany z nurtem pitsudczykowskim, a bardziej
z z jego konserwatywng czgécia. Redaktor pism, ktére przed wojna
mialy bardzo wazne znaczenie: ,Bunt mlodych”, pézniej ,Polityka”.
W 1939 roku przez Rumuni¢ znajduje si¢ na emigracji, po wojnie
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tworzy Instytut Literacki, najpierw w Rzymie, pézniej przenosi si¢ do
Paryza, potem pod Paryzem tworzy pismo ,Kultura”, ktére wchodzi
bardzo aktywnie w rozne debaty polityczne toczace si¢ na emigracji.
»Kultura” wchodzi w bardzo wazna polemike z rzadem emigracyjnym.
Juz w latach 50. ,Kultura” sprzeciwia si¢ stanowisku polskiego rzadu
na uchodzstwie, ktéry domagat si¢ restauracji granic padstwowych
Rzeczypospolitej sprzed 1939 roku. Giedroy¢ popiera juz od samego
poczatku ide¢ przywrécenia niepodleglosci republikom nadbattyckim:
Litwie, Lotwie, Estonii, a takze Bialorusi i Ukrainie. W zasadzie ta
idea sposréd politycznych koncepcji Giedroycia i jego wspdtpracowni-
kéw zaréwno tych skupionych w Instytucie literackim, jak i w zespole
pisma paryskiej ,,Kultury”, idea ULB, zostawila najwicksze pi¢tno na
polskiej polityce. Wydaje mi sig, ze do dzisiaj Jerzy Giedroy¢ i paryska
»Kultura” poprzez t¢ koncepcje jest najbardziej obecna w polskiej de-
bacie politycznej i ma na t¢ debatg wplyw. Ta idea byla oparta na kilku
zasadniczych postulatach:

1. Wspierania przez Polakéw antysowieckich, narodowowyzwoleni-
czych i paistwowotwérezych dazen Litwindw, Biatorusinéw i Ukrain-
cow.

2. Wypracowania z nimi politycznego porozumienia i pojednania
ponad dotychczasowymi politycznymi sporami.

3. Wyrzeczenia si¢ przez Polakéw rewindykacji dawnych wschod-
nich obszaréw Rzeczpospolitej, ktdre po zakoriczeniu II wojny $wiato-
wej weszly w sktad Litwy, Ukrainy i Biatorusi.

4. Uswiadomienia Polakom, iz racjg stanu ich parstwa wynikaja-
cg z koniecznosci skutecznej obrony przez imperializmem Rosji jest
niepodleglos¢ wschodnich sasiadéw Polski — padstw nadbattyckich —
przede wszystkim Litwy, Biatorusi i Ukrainy.

Koncept ten byt przez Giedroycia traktowany jako taki polityczny,
intelektualny swoisty znak firmowy paryskiej ,Kultury”. Do tego po-
mystu zatozyciel paryskiej ,,Kultury” znalazt kilku sojusznikéw. Gora-
cym zwolennikiem i propagatorem ULB stat si¢ np. Jézef Lobodowski
— poeta, tlumacz, emigracyjny publicysta i przede wszystkim konse-
kwentny rzecznik polsko-ukraifskiego pojednania.
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Swéj udziat w popularyzowaniu idei ULB zaczat od prekursorskie-
go artykutu opublikowanego w ,Kulturze” juz w 1952 roku, zatytu-
towanego ,,Przeciw upiorom przesztosci”. Zawieral on konkluzje, ze
niepodleglto$¢ Ukrainy lezy w Zywotnym interesie Polski, podobnie
jak bliska wspétpraca Ukraifisko-Polska. Lobodowski apelowal: ,,Czas
bylby najwyzszy, aby Polacy zrozumieli, ze Ukrainicy sa odr¢bnym na-
rodem o takim samym prawie do samoistnosci, jakie przystuguje kaz-
demu narodowi”. Pisat tak juz w 1952 roku!

Zainicjowana w $rodowisku paryskiej ,,Kultury” i wéréd czytelnikéw
pisma debata nad stosunkiem do przysztosci danych polskich Kreséw
Wschodnich i nad ewentualnym porozumieniem ze wschodnimi sasia-
dami Polski nabrata rozmachu juz w latach 60., w 1962 roku Juliusz
Mieroszewski — przez cale lata gléwny publicysta ,Kultury”, ktéry lan-
sowat idee ULB — napisat glosny artykul pt. ,Na ruinach przedmurza”.
Nawotywat w nim: ,,Pragnac dopoméc narodom Zwiazku Sowieckiego
w wydobyciu si¢ z izolacji, sami Polacy wyszli ze swojego »izolatora«
wlasnych, wielowiekowych tradycji”. Przekonywat, ze idea Polski jako
przedmurza cywilizacji zachodniej winna by¢ zdecydowanie odrzucona
i zastapiona obiecujacym, jego zdaniem, konceptem odegrania przez
Rzeczpospolita roli swoistego pomostu migdzy narodami Zwiazku So-
wieckiego a Europa Zachodnia.

Giedroy¢ wynidst przeswiadczenie o potrzebie gruntownej napra-
wy stosunkéw z narodami Litewskim, Biatoruskim i Ukrainskim.
Pojednanie to mialoby sprawiaé, ze paristwo sowieckie ulegnie stop-
niowemu rozchwianiu i wytworzy si¢ w ten sposéb zupelnie nowa
konfiguracja w Europie Wschodniej. Jest to nawiazanie do idei Jézefa
Pitsudskiego — pamigtamy stynng dewize, ze Rosja, pdzniej Zwiazek
Radziecki, bedzie si¢ dzielita po tzw. ,szwach narodowosciowych”.
I Giedroy¢ w swej koncepcji ULB do tej koncepcji bezposrednio
nawigzuje. Oczywiscie Giedroy¢ zdawat sobie sprawe, ze wsréd Li-
twinéw, Biatorusinéw i Ukraiicéw, zywe sa resentymenty, wsréd
Polakéw — zwlaszcza antyukraiiskie i do pewnego stopnia antylitew-
skie. Ale w imi¢ geopolityki ponad emocjami narody te miata 1a-
czy¢ obiektywnie wspélnota loséw, ktére przede wszystkim ich elity
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powinny wilasciwie odczyta¢ i zinterpretowaé. Giedroy¢ byt przeko-
nany, ze z dramatycznych do$wiadczen IV rozbioru Polski dokonane-
go w 1939 roku przez hitlerowskie narodowo-socjalistyczne Niemcy
i komunistyczng Rosj¢ Stalina oraz porozumied mocarstw w Jalcie
nalezy wyciagna¢ radykalne wnioski. Zaktadat, ze strategiczne soju-
sze z mocarstwami zachodnimi nie mogg i nie sg w stanie zastapié
racjonalnego, osiagnictego w imi¢ fundamentalnej wspélnoty inte-
resu porozumienia Polski z sasiadami na Wschodzie. Domagat si¢
w zwigzku z tym, aby Polacy na nowo zdefiniowali i zbudowali sto-
sunki z tymi narodami, co miato poméc w odzyskaniu i utrzymaniu
przez Rzeczpospolita suwerennosci w miejscu otwartym na wszyst-
kie wiatry historii, pomiedzy Rosja a Niemcami. Redaktor przeko-
nywal, ze normalizacja stosunkéw w Ukraificami, Bialorusinami
i Litwinami stanowi podstawowy warunek utrzymania niepodlegto-
$ci Polski. Obawial si¢ ponadto, ze préby kontynuowania polityki
wschodniej moga przynie$¢ Polsce konflikt intereséw z Niemcami,
ktére zjednocza si¢ w przysztosci i zostang europejskim mocarstwem.
,Jesli Polacy nie uznaja wéwezas Wilna litewskiego, Lwowa ukrain-
skiego, to narody te zwréca si¢ do Niemiec jako politycznego pa-
trona”. Absurdem byloby woéwczas, zdaniem Giedroycia, szukanie
na demokratycznym Zachodzie poparcia dla polskich rewindykacji
terytorialnych w regionie. Tworca Instytutu Literackiego argumento-
wal przy tym, ze silniejsza pozycja Polski za wschodzie bedzie skut-
kowa¢ mocnym stanowiskiem wobec panistw zachodnioeuropejskich
i poparciem z ich strony polskiej polityki wobec Rosji. Konstatowat:
»,Naszym gtéwnym celem powinno by¢ znormalizowanie stosunkéw
polsko-rosyjskich i polsko-niemieckich przy jednoczesnym bronie-
niu niepodlegtosci Ukrainy, Biatorusi i paristw battyckich przy $cislej
wsp6lpracy z nimi. Powinni§my sobie uswiadomi¢, ze im mocniejsza
bedzie nasza pozycja na wschodzie, tym bardziej bedziemy sig liczyli
w Europie Zachodnie;.

Koncepcja ULB propagowana przez Mieroszewskiego i Giedroy-
cia wyrastata ze zmodernizowanych wizji federacyjnych ufundowa-
nych na ideach kilka dekad wcze$niej przez naczelnika padstwa Jézefa
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Pitsudskiego zaktadajacych zbudowanie w przyszlosci regionalnego
zwiazku paristw Europy Srodkowo-Wschodniej. Zyskata ona oredow-
nika w osobie Giedroycia, a poniewaz centralng rol¢ w tym programie
odgrywata kwestia ukraifiska — o czym wczoraj méwit Mirek, ze kwestia
ukraifiska jest fundamentalng sprawa idei Mi¢dzymorza — Giedroy¢ tez
tak do tego podchodzil. Giedroy¢ i Mieroszewski traktowali przy tym
ide¢ ULB jako najwtasciwsza po niepowodzeniu federacyjnej koncepcji
jagielloniskiej Pitsudskiego, odrzucanej zarazem jako wyraz polskiego
imperializmu przez Ukraificéw, Litwinéw i Biatorusinéw. Zaniecha-
nie jej realizacji nie oznaczato dla Giedroycia i Mieroszewskiego prze-
kreslenia szerszego zamystu drogi jagielloniskiej interpretowanej jako
perspektywiczne wspétdziatanie ze Wschodnimi sasiadami. Obydwaj
zdawali sobie sprawe z koniecznosci przezwycigzenia ich sceptycyzmu
wobec polskich inicjatyw integracyjnych. Jak stwierdzat Mieroszewski:
»ldea Jagiellofiska tylko dla nas nie ma nic wspélnego z imperializmem.
Jednak dla Litwinéw, Ukraiicéw i Bialorusinéw stanowi najczystsza
forme tradycyjnego polskiego imperializmu. Rzeczpospolita Obojga
Narodéw zakonczylta si¢ catkowitym spolonizowaniem szlachty litew-
skiej. Przyjemnie jest sobie powiedzie¢, ze kultura polska jest atrakcyj-
na, dla wielu nawet bardziej atrakcyjna niz rosyjska, lecz ten sam fake
oceniany z perspektywy litewskiej czy ukraifiskiej oznacza, ze Polacy
sq grozniejszymi asymilatorami niz Rosjanie”. Méwit o tym wczoraj
minister Kasprzyk. To jest kwestia tego podejscia.

Giedroy¢ w tej sprawie: ,Idea jagielloriska jest niewatpliwie dzis
tromtadracja i ostatnia szansa prometeizmu skonczyta si¢ wraz z Trak-
tatem Ryskim”. (Méwit o tym min. Kasprzyk). ,,Sprawa Lwowa i Wil-
na jest dla nas sprawg przesadzona. Nie mozna jednakowoz ograniczy¢
si¢ jedynie do koncepcji endeckiej pafistwa etnograficznego. Mozliwo-
§ci i obowiazki polaczenia naszych starari o odzyskanie niepodleglo-
§ci z pomoca, jest oddzialywanie na Bialoru$, Ukraing i Litwe. Jest to
koncepcja realna”. Kiedy indziej stwierdzat natomiast, ze ,Koncepcja
jagielloniska jest przebrzmiala, ma jedynie wydzwick uczuciowy dla Po-
lakéw, ktdrzy urodzili si¢ w przedwojennej Polsce jagielloniskiej”.
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Préba zdefiniowania tej koncepcji Migdzymorza miata by¢ oparta
na $cistej wspélpracy z niepodleglto$ciowymi sitami litewskimi, biato-
ruskimi, ukraiiskimi w celu ostabienia potegi Zwiazku Sowieckiego.
Miata by¢ zatem na nowo zdefiniowana pami¢é¢ historyczna nie pol-
skiej dominagji i hegemonii, ale partnerskiej kooperacji ponad prze-
pracowanymi, historycznymi podziatami. Ja mialem wrazenie, ze nasza
wezorajsza dtuga, burzliwa dyskusja byla wlasnie taka formg przepra-
cowywania polsko-ukrairiskich relacji.

Jak Giedroy¢ definiowat kwesti¢ rosyjska: ,W moim przekonaniu
gléwnym celem kultury jest utrzymanie roli i znaczenia Polski w Eu-
ropie Wschodniej. Dazenie do uczynienia w przysztosci z Polski swego
rodzaju zwornika w tej cz¢éci Europy wymagato to w pierwszym rze-
dzie oczyszczenia przedpola, a wigc niedwuznaczne postawienie spra-
wy Wilna i Lwowa jako niezbe¢dnego warunku normalizacji stosunkéw
z Ukraing i Litwa. Ustalenie, ze walczymy z ustrojem sowieckim, ale
dazymy do normalizacji z Rosja, nawiazania wspéipracy z inteligencja
rosyjska. Za najwigkszy sukces majacy znaczenie historyczne uwazam
uzyskanie deklaracji czotowych dysydentéw rosyjskich uznajacych za-
sad¢ niepodlegtosci dla Ukrainy i innych rosyjskich republik zwiaz-
kowych. Jesli idzie o Ukraing, to w duzej mierze udato si¢ przetamaé
wrogie nastroje i tu takze nastapita wspétpraca”.

Chciatbym si¢ odnies¢ do myslenia Giedroycia o relacjach z Rosja,
bo w moim przekonaniu ewidentnie u niego przewazato stanowisko
taktyczne. On z jednej strony byt cztonkiem pism na emigragji i ukra-
inskich, i rosyjskich dysydentéw, i wérdd tych rosyjskich elit probowat
budowac¢ podejicie, zeby oni przyjeli ze zrozumieniem kwestie niepod-
legtosci Polski, Ukrainy i innych paristw, ktére wtedy stanowily czesé
Zwiazku Radzieckiego. Oczywiscie z punktu widzenia ,,cywilizacji ro-
syjskiej”, cywilizacji narodu rosyjskiego, w publicystyce tak na praw-
d¢ racj¢ mial Jézef Mackiewicz (przystowiowo, bo toczyly si¢ spory
migdzy Mackiewiczem a Giedroyciem o tez¢ niezmiennosci narodu
rosyjskiego). Natomiast Giedroy¢ w moim przekonaniu byl takty-
kiem w tym wymiarze i oczywiscie on zapfacit za to ceng, bo rzeczy-
wiscie pisal, przyjmowal takie podejscie, wierzyt w probe przemiany
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demokratycznej Rosji, natomiast w duzym stopniu odnosito si¢ to do
bardzo waskiego grona elit, intelektualistéw, wrecz dysydentéw ro-
syjskich. To mu dawalo ptaszczyzng bycia w dialogu. Natomiast jesli
chodzi o kwesti¢ podejscia do istotnej zmiany narodu rosyjskiego, to
ostatnie wydarzenia sg jaskrawym dowodem, Ze tu ostatecznie nic si¢
nie zmienito i ta warstwa demokratycznej Rosji byta tak cieniutka, ona
starczyla tak na prawdg na kilka lat czaséw Jelcyna — jak to dzi§ méwi
Putin i jego $rodowisko, to byta wielka smuta Rosji. To byt ten czas
maksymalnego oddzialywania tej matej grupy inteligencji, ktéry dzi-
siaj z punktu widzenia dzisiejszej Rosji byt czasem wielkiej smuty. Ten
poczatek lat 90. to byl okres najwickszego oddziatywania ludzi i na te
srodowiska, na ktére ,stawial” Giedroy¢, natomiast po krétkim czasie
te Srodowiska, méwiac wprost, brutalnie przegraly gre o zmiang ,,duszy
narodu rosyjskiego”, jak to zwykli okreslaé.

Chciatbym przej$¢ jeszcze do kilku elementéw dotyczacych kwestii
Migdzymorza w strukturach opozycji. O KPN zostato juz powiedzia-
ne, wiec nie bede o tym moéwil, natomiast chciatbym odwota¢ si¢ do
fundamentalnego dokumentu z 1981 roku, czyli do przestania I Zjaz-
du Solidarnosci do narodéw bloku wschodniego. To byt bardzo glo-
$ny wyjatek w podejsciu ,,Solidarno$ci” do zajmowania si¢ kwestiami
Migdzymorza i planowania, programowania w Zwiazku Radzieckim.
Postanie I Zjazdu Delegatéw NSZZ ,Solidarnos¢” do ludzi pracy Eu-
ropy Wschodniej: ,Delegaci zebrani w Gdarisku z I Zjezdzie delega-
téw Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego »Solidarnosé«
przesylaja robotnikom Albanii, Bulgarii, Czechostowacji, Niemieckiej
Republiki Demokratycznej, Rumunii, Wegier i wszystkich narodéw
Zwiazku Radzieckiego pozdrowienia i wyrazy poparcia. Jako pierw-
szy Niezalezny Zwiazek Zawodowy w naszej historii gleboko czujemy
wspoélnote naszych loséw. Zapewniamy, ze wbrew ktamstwom szerzo-
nym w naszych krajach jeste§my autentyczng 10-milionowg organiza-
cja pracownikéw powotana w wyniku robotniczych strajkéw. Naszym
celem jest walka o poprawe bytu wszystkich ludzi pracy. Popieramy
tych z was, ktdrzy zdecydowali si¢ wejs¢ na trudng droge walki o wolny
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ruch zwiazkowy. Wierzymy, ze juz niedtugo nasi i wasi przedstawiciele
beda si¢ mogli spotka¢ celem wymiany doswiadczer”.

Mozna powiedzie¢, ze kilka miesi¢cy pézniej wprowadzenie stanu
wojennego i pacyfikacja ,,Solidarnosci” sprawity, ze to postanie zostato
zinterpretowane jako swoisty testament polskich $rodowisk niepod-
legtosciowych demokratycznych i antykomunistycznych po II woj-
nie $wiatowej odnoszace si¢ do pozadanego kierunku rozwoju relacji
z narodami Europy Srodkowo-Wschodniej i Wschodniej. Stanowito
tez niejako punkt wyjscia debat o pozadanej polityce wobec regionéw
prowadzonych w podziemiu w latach 1981-1989 juz po wprowadze-
niu stanu wojennego. Bardzo charakterystyczne, ze ta debata dotyczaca
problemu i programu Miedzymorza rozpoczela si¢ i zintensyfikowata
w prasie wlasnie po 1981 roku, po wprowadzeniu stanu wojennego.
Byly periodyki, ktére specjalizowaly si¢ w tej tematyce, m.in. pismo
,Obéz”, ,ABC” czy ,Karta”. ,ABC” to nazwa bezposrednio nawiazu-
jaca do idei: Adriatyk — Baltyk — Morze Czarne, podobnie jak nazwa
,Ob6z” — nawiazywata do szerszego obozu.

Ta debata si¢ naprawde zintensyfikowata. Ciekawe, ze wynik tych
debat — 0 czym méwiltem, bardzo duzy byt tu wptyw $rodowisk emigra-
cyjnych, przede wszystkim paryskiej ,, Kultury” — znalazt odzwierciedle-
nie w programie Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego i Komitetu
Obywatelskiego, ktéry zostal przygotowany na wybory w 1989 roku,
bo w tym programie bezposrednio odwotywano si¢ do postania do lu-
dzi pracy przyjetego w 1981 roku na zjezdzie ,Solidarnosci”.

Chcialbym jeszcze raz powré6ci¢ do osoby Zdzistawa Najdera. Jak
moéwitem, opozycjonista, ktéry przechodzi na emigracje, dyrektor Ra-
dia Wolna Europa, skazany za szpiegostwo na kar¢ $mierci, w 1990
roku wraca do Polski. Zostaje szefem Komitetu Obywatelskiego przy
Lechu Walgsie i jednym z gléwnych doradcéw Walgsy i Jana Olszew-
skiego; byl doradcg ds. polityki zagranicznej. Mato si¢ pamigta, ze on
byl takze doradcg ds. polityki migdzynarodowej Jana Krzysztofa Bie-
leckiego. Rzad Bieleckiego jako pierwszy uznat niepodlegtos¢ Ukrainy.
Z Najderem wigze si¢ historia TW ,Zapalniczka”, trochg taki problem,
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nie przymierzajac, Leszka Moczulskiego. To sa osoby z wielkimi zastu-
gami i wielkim dorobkiem.

Najdera znatem osobiscie, zmart kilka lat temu, ale dlugo zyt.
W moim przekonaniu on jest osoba niedoceniong wlasnie w wymiarze
polityki zagranicznej i Miedzymorza, w czym zaczat si¢ specjalizowaé
w pewnym momencie. Byt takze wybitnym krytykiem literackim Jo-
sefa Conrada. Kiedy w 1990 roku wraca z calym dorobkiem i silng
relacjg z Giedroyciem — bo jako dyrektor Radia wolna Europa wspét-
pracowat w ,,Kulturg” paryska i przez cale gorace lata 80. utrzymywali
silng wigz. Po powrocie z emigracji zostaje doradca Watesy w Komitecie
Obywatelskim, pisze program zagraniczny Watesy w kampanii wybor-
czej w 1990 roku (tak, to on go napisal), w ktérym odwotuje si¢ do idei
Migdzymorza. Tak naprawde on pierwszy ,przeniést” Giedroycia do
polskiej polityki juz po 1989 roku. Ten element zagraniczny to wlasnie
przeni6st Najder, bo miat taka mozliwos¢. Na prosbe Walesy zostaje
doradca Bieleckiego ds. zagranicznych, a pézniej jest doradcg w rzadzie
Jana Olszewskiego, czyli jest petna kontynuacja. Po 1992 roku dalej
jest w MSZ, po cichu tam pracuje, jest analitykiem, pisze, ale po 1992
roku wychodzi sprawa ,,Zapalniczki”, co jest dla niego trauma w calej
rozgrywce miedzy rzadem Olszewskiego a opozycja, w ktérej on tez
jest ofiara. Tak to odbieram. Jest on natomiast takim symbolicznym,
personalnym tacznikiem-przeniesieniem. Oczywiscie takich ludzi byto
wigcej, ale jemu nalezy si¢ dzi§ wspomnienie — cztowiekowi, ktéry miat
wyrok $mierci przez wtadze PRL za to, co robit.

Zwracam uwagg na fundamentalng kwesti¢ przetamania tego po-
dziatu na emigracje polityczng i mozliwosciami na emigracji politycz-
nej a opozycja polityczng w kraju. To naprawde w sensie programowym
ma fundamentalne znaczenie i kwestia emigracji i tego, co emigracja
zrobila, i paryska ,Kultura”, i ,Aneks”, i inne londyriskie osrodki,
w moim przekonaniu caly czas od momentu odzyskania przez Polske
niepodlegtosci po 1989 roku jest niedoceniona.

Jak sam Giedroy¢ odnosit si¢ do tego, co si¢ stalo? Po pierwsze
uwazal, ze proces odchodzenia od komunizmu w Polsce jest za wolny,
za mato radykalny. Z tego powodu odméwit przyjecia Orderu Orfa
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Biatego. Oczywiscie pdzniej Kwasniewski czy Michnik, czy inni po-
wiedza, ze ,my$my wszyscy z Giedroycia”. No, nie do korca ,my$my
wszyscy z Giedroycia”, bo Giedroy¢ do podejscia Michnika czy Kwa-
$niewskiego swoja aktywnoscia po 1989 roku odnidst si¢ w taki a nie
inny sposéb, tzn. nie przyjechat do Polski mimo wielokrotnych zapro-
szeni, nie odebral Orderu Orta Bialego i skomentowat to w ten sposéb,
ze odejscie od komunizmu w Polsce nastgpuje za wolno, za mato rady-
kalnie itd. Natomiast w kategoriach geopolitycznych jego wizja ULB
w duzym stopniu jest dzisiaj kontynuowana i jako swoiste memento
cheg powtérzy¢, ze prezydent Zelenski — prezydent walczacej Ukrainy
z Rosja, przemawiajacy na Zamku Krélewskim w Warszawie, ktéry za-
cytowat Jerzego Giedroycia wprost z imienia i nazwiska, méwiac, ze
nie ma wolnej Ukrainy bez wolnej Polski, a wolnej Polski bez wolnej
Ukrainy — mysle, ze jest to oddanie satysfakeji Giedroyciowi i jego
srodowisku, i paryskiej ,,Kulturze”, i szerzej calej opozycji politycznej,
ktéra w duzym stopniu ten program przyjeta i do dzisiaj kontynuuje.
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Glos 1: Oprécz Madery. On nie wyjezdzal prawie nigdzie. ... Ale
gdy juz byl w Rzeczpospolitej, jezdzit tylko do kréla Rumunskiego
i tam pewne rzeczy omawial. Oraz [jezdzil] na Mader¢ na wypoczynek.
Moje stanowisko jest takie, ze nie méwimy o tamtych krajach, ktére
tez — jezeli ma by¢ jakas$ przeciwwaga germanskim- zapgdom zarzadza-
nia Europa, to ten klin, ktéry ma lecie¢ od pétnocy na potudnie ma
lecie¢, to jest jeden kraj, bo o ile Litwa, Lotwa, Estonia to jest jakby
jeden czton (nie méwi¢ o Finlandii, tylko segment, bo oni majg po-
dobng polityke), o tyle chciatbym wiedzie¢, co si¢ dzieje na dole. We-
grzy np. historycznie ciagneli zawsze do Austrii. Czesi — do Niemiec.
Natomiast grupa, ktéra ma by¢ buforem przed Rosja i ma si¢ wspdlnie
zabezpieczaé, idzie w kierunku Grecji, czyli do tamtych krajéw. Czy
tamte kraje w ogdle rozumieja, co to jest ABC? Czy rozumieja, o co
Polsce chodzi z Ukraing? My o tym nie dyskutujemy, a dla mnie to
jest bardzo istotne. Bo historii nie tworzy si¢ migdzy jednym a drugim
panstwem, tylko miedzy calym cztonem. Dzisiaj tak trzeba t¢ historie
tworzy¢ i budowaé przysztosé.

Ostatnia rzecz, to, co powiedziales o zjezdzie ,Solidarnosci”. Jak
najbardziej to byto przestanie do robotnikéw, ale to nie byto przestanie
stricte polityczne o Migdzymorzu, tylko dotyczyto ludzi pracy, godnosci
i wartosci pracy. Ze wy jestescie w tym samym bloku, co my, dostajecie
tak samo sil¢, wigc jednoczmy si¢. Inna sprawa, ze w nurcie dziesigcio-
milionowym znalazlo si¢ srodowisko i dla lewakéw, i dla ultraprawico-
wych, i dla Korwin-Mikke, i dla innych. Pézniej, kiedy si¢ zakonczyta
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»Solidarnos¢” w 1989 roku i nastapily przemiany, to ten nurt rozszedt
si¢ na setki czynnikéw. Wiadomo, ze KPN i prawica szuka porozumie-
nia dotyczacego warto$ci Mi¢dzymorza, ale ktére jeszcze czlony w tam-
tym okresie byly zainteresowane? Przestanie, jak méwig, byto tylko do
robotnikéw. Nie bylo polityczne. Byto do ludzi pracy. Ale nikt nie mé-
wit o Miedzymorzu. Méwito tylko o warto$ciach, o etyce itp. Trudno,
zeby bylo to przestanie do francuskich robotnikéw, to bylo przestanie
do bloku wschodniego, bloku komunistycznego. Poszukuj¢ nawet ma-
tego przestania dotyczacego Migdzymorza i politycznych efektéw tego
Migdzymorza, ktérego wtedy nie bylo. Byly wewngtrzne rozmowy, ale
nie bylo szerokiego tematu w tej materii.

Andrzej Anusz: Wyjde od ostatniej kwestii, od politycznosci prze-
kazu ,Solidarnosci”, bo to dokfadnie si¢ w duzym stopniu do tego
sprowadza. W zadnym dokumencie ,Solidarno$ci” nie ma jasno de-
finiowanego zapisu, ze walczymy o niepodlegtos¢ Polski. Natomiast
oczywiscie dzisiaj z punktu widzenia historii ,,Solidarno$¢” byta ruchem
,narodowo-wyzwoleficzym”, niektérzy méwia nawet, ze swoistym po-
wstaniem narodowym w latach 80., ale zorganizowanym w jedynej for-
mie, ktéra dawata masowos¢ w dwezesnej rzeczywistoséei, czyli w formie
zwigzku zawodowego. I to si¢ do tego sprowadzato. W zwiazku z tym
elementy o charakterze bardziej dookreslajace politycznoéé to byta wia-
$nie: Konfederacja Polski Niepodlegtej, ktéra juz w 1979 roku w mo-
mencie powstania jasno powiedziaia, Ze my Zyjemy w niesuwerennym
patistwie i walczymy o niepodlegtos¢ Polski. Niezalezne Zrzeszenie
Studentéw paradoksalnie w 1981 roku na swoim zjezdzie w Krako-
wie przyjeto stanowisko, ze walczymy o niepodlegtos¢ Polski. NZS byt
jedyna organizacjy zalegalizowang przez wladze komunistyczne, ktéra
wprost napisata, ze walczymy o niepodlegtos¢ Polski. KPN oczywiscie
mial swoja filozofig, ze jest partia legalna, natomiast z punktu widzenia
wiadz komunistycznych byt organizacja nielegalng. Natomiast NZS zo-
stal zarejestrowany w lutym 1981 roku, a w kwietniu 1981 roku jako
legalna, zarejestrowana organizacja na zjezdzie w Krakowie napisal
w swoim programie, ze bedziemy walczy¢ o niepodlegltos¢ Polski. Za to,
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w moim przekonaniu, zaplacit ceng, ze wtadze po wprowadzeniu stanu
wojennego 5 stycznia 1982 r. zdelegalizowaly NZS i w ogéle nie byto
dyskusji. Nie bylo tak jak z ,,Solidarnoscig™: zawieszamy, trzymamy za-
wieszenie do pazdziernika i dopiero w pazdzierniku 1982 ,Solidarno$¢”
zostala zdelegalizowana. Ale to jest taki paradoks. Czyli ,Solidar-
no$¢” byta forma, bo mogta taka by¢, ze 10 mln ludzi zapisato si¢ do
formuly zawiazku zawodowego i w tej formule de facto byli wszyscy.
Wszyscy si¢ oddziatywali. Natomiast w szeroko poje¢tym ruchu opozy-
cyjnym byly miejsca jak KPN, czy nawet méwitem o ruchu z lat 60.,
ktéry odrzucat komunizm i jasno to méwit. Wiadomo, ze w KOR byly
rézne stanowiska, ROPCiO itd., to bylo duzo wigksze spectrum.

Jesli chodzi o kwestie Wilna, Lwowa. Z punktu widzenia historii,
tradycji, kultury, wielkiego sentymentu, jest to dla Polakéw kwestia
bolesna. Mamy tego $wiadomo$¢. Z drugiej strony rzad emigracyjny
de facto musial sta¢ na tym stanowisku, bo stal na stanowisku legali-
zmu. Nie mégt przyja¢ formuly, zeby to uzna¢. On mégt de facto to
zaakceptowad. Oczywiscie pdzniej te stanowiska poszczegSlnych ludzi
rzadu emigracyjnego, jak si¢ z nimi rozmawialo, jak oni opowiadali, to
byly duzo mniej jednoznaczne niz stanowisko catego rzadu jako tego
straznika legalizmu, straznika piecz¢ci. W momencie, kiedy rzad mu-
sial odrzuci¢ postanowienia jattariskie, w wyniku ktérego doszto do
takiego a nie innego ustalenia granic, co zostalo pdzniej potwierdzone
w Poczdamie — to wiadomo, ze musiat sta¢ na tym stanowisku.

Giedroy¢ i jego Srodowisko — cata jego dyskusja o podejsciu do Ro-
sji — wychodzita z punktu widzenia pewnego pragmatyzmu i aktywno-
Sci politycznej, dziatania, proby poszukiwania tego punktu odparcia,
tej swoistej dzwigni politycznej, ktdra dawataby szanse dla Polski uzy-
skania niepodlegtosci. Z tego punktu widzenia caly podziat, z jedne;j
strony cata podstawowa formuta trzymania Polski pod wplywami so-
wieckimi, ze zagrazaja nam Niemcy, a tylko Zwiazek Radziecki moze
nas uchroni¢ przed tymi ztymi, rewizjonistycznymi Niemcami. W mo-
mencie, gdy to zostalo przetamane, bo Giedroy¢ — nie méwimy o kwe-
stii niemieckiej (to jest dyskusja na kolejng konferencje, jak to si¢ to
stanowito; kwestia niemiecka), ale Giedroy¢ méwit jasno: jestesmy za
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zjednoczeniem paristw niemieckich, ale za cen¢ zmiany geografii po-
litycznej w Europie i niepodlegtosci Polski. To tez byta wielka dysku-
sja, bo cale zagrozenie... Méwimy o pojednaniu polsko-ukrairiskim.
Musimy przywota¢ list biskupéw polskich do biskupéw niemieckich:
,Przebaczamy i prosimy o przebaczenie”. Zaledwie 20 lat po wojnie,
w 1965 roku. To stanowisko przez wigkszos$¢ polskiego spoteczenstwa
w pierwszym etapie zostalo odrzucone. To byt caly proces. Rozpoczat
si¢ proces przefamywania relacji polsko-niemieckich w réznych wy-
miarach, facznie z pewnym ukoronowaniem. Lacznie z tym, ze w 1978
roku tak naprawd¢ w duzym stopniu sojusz biskupéw niemieckich
i amerykanskich doprowadzil do wyboru Karola Wojtyly na papieza.
Znéw uplynelo kilkanascie lat od 1965 roku, by tyle moglo si¢ przeta-
maé w polityce zagranicznej, migdzynarodowej i w ogdle w opozycji.
Mozna powiedzie¢, ze naszym ministrem, ba! krélem spraw zagranicz-
nych byt Jan Pawet II, papiez. On byl naszym punktem odniesienia.
Oczywiscie on nie méwil bezposrednio o kwestii Migdzymorza, ale
moéwit o Europie, ktéra ma oddycha¢ dwoma ptucami — zachodnim
i wschodnim. Byt na Ukrainie, na Litwie. Jego rola w tych kwestiach
jest fundamentalna, podstawowa. Bo rzeczywiscie ta cywilizacja koriczy
si¢ tam, gdzie Koscidt katolicki czy grekokatolicki oddziatuje w takim
czy innym wymiarze. Popatrzmy, co si¢ dzieje w kosciele prawostaw-
nym na Ukrainie, jaki to jest cieckawy proces. Symbolicznie zmieniaja
$wigta i $wicta beda obchodzi¢ tak jak w Kosciele rzymskokatolickim.
Przechodza nawet z kalendarza juliariskiego. Odbywa si¢ to wszystko
na naszych oczach. To sg ogromne procesy. To jest wielka szansa, wiel-
kie wyzwanie.

Pierwszy raz od 350 lat Ukraifcy poszli na zderzenie z Rosja. Od
350 lat. To jest fundamentalny, historyczny moment. Nastapito od-
wrécenie. Pitsudski w 1920 roku prébowat to odwrdcié, ale za stabo.
Jeszcze wtedy oni nie byli w stanie, jeszcze nie byli gotowi. Teraz mamy
odwrécenie. Kazdy dzien, kazdy miesigc tej wojny, powiem brutalnie,
tej brutalnej agresji Rosji na Ukraing, bedzie oddzielat Rosj¢ od Ukra-
iny. Ich relacje rodzinne i $wiadomosciowe bedg si¢ coraz bardziej od-
dzielaly. Mam nadzieje, Ze nastapi to przynajmniej na kilka pokolen.
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By¢ moze za jaki$ czas znéw bedzie pewna préba utozenia tych relagji,
ale mam nadziej¢, ze przynajmniej na kilka pokoleni po tej wojnie ten
réw miedzy nimi zostanie tak gleboko wykopany, ze rzeczywiscie be-
dzie to ta szansa (o ktdrej zaraz bedziemy jeszcze méwic), ze oni m.in.
poprzez Polske zostana dotaczeni do Unii Europejskiej, do NATO, i do
$wiata Zachodu. To jest ten proces.

Wracajac do Wilna i Lwowa.

Glos: Chodzi o etniczno$¢. Mozna wszystkich przesiedlic. ..

Andrzej Anusz: Ale nie, nie. Ztapmy byka za rogi teraz. Bo to histo-
rycznie wazne. Ja mam takie poczucie, ze odkad Ukraifcy przyjechali
do Warszawy, to Lwéw jest w Warszawie. Paradoksalnie. Ukrairicy sa
w Polsce. Naszg rola, rola polskiej polityki jest to, zeby ten proces po-
szedl w druga strong. Jesli Ukraina bedzie w Unii Europejskiej, de facto
bedzie zniesiona granica migdzy Polska a Ukraina, to wyobrazam to
sobie w sposéb wrecz symboliczny, ze polskie firmy zbudujg autostrade
do Lwowa poprzez tereny Ukrainy i my do naszego polskiego Lwowa
bedziemy jezdzi¢ i nie bedziemy stamtad za bardzo wyjezdza¢!

Glos: To, o czym méwisz jest w przypadku Wilna. Ale co z tego,
kiedy Iwaszkiewicz bedzie Ivaskevi¢ius, a Mickiewicz bedzie Micke-
vi¢iusem? Zmienia nawet konicéwki, nie wolno polskich liter uzywac.

Glos z sali: Ale slangu géralskiego tez nie zakazemy...

Andrzej Anusz: Odniosg si¢ do kwestii litewskich. Uwazam ze ten
proces z punktu widzenia Polski i naszego odzyskiwania naleznych
praw Polakom — to nie zadna taska, to sg nalezne prawa — ten proces
bedzie nastgpowat i ten proces w moim przekonaniu bedzie nieodwra-
calny. Kilkanascie lat temu po raz pierwszy bylem w Wilnie, nast¢pnie
5 lat temu i ostatnio kilka miesi¢cy temu. Oczywiscie oni kombinuja,
opowiadaja nam, jakie sa problemy z zacieraniem polskosci, z eduka-
cja, wszystko to wiemy. Natomiast w sensie poczucia, kiedy pierwszy
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raz przyjechatem do Wilna, prébowalem ostentacyjnie rozmawiaé po
polsku. Zero odzewu. Tylko jezyk angielski. Pig¢ lat temu byto duzo
lepiej, ale mozna bylo zauwazy¢ pewne symboliczne gesty, relacje do
Polakéw — robitem pod tym aspektem wtasne badania poprzez obser-
wacj¢ uczestniczaca. Natomiast kilka miesiecy temu poszlismy pod
Ostrg Brame¢ w rocznicg urodzin Pitsudskiego i zobaczylismy wielki
neon po polsku: ,Wilno mite miasto” — cytat z Pitsudskiego. ,,Mite
Wilno”, pod Ostra Brama! I wszyscy juz po polsku, nie ma z tym pro-
blemu. Jestem realista. Ja wiem, oni czujg rosyjski oddech na plecach.
Ale taka jest rzeczywisto$¢ i takie sg reguly. Oni ten oddech bedg jeszeze
dtugo odczuwali, bo wszyscy bedziemy go odczuwaé. Ale sitg rzeczy
bedzie on w nas przetamywac te podzialy. Takie sg fakty. Kiedy kilkana-
$cie lat temu przebywalem w Wilnie, rozmawialem z nimi, to oni byli
przekonani, ze przyjada do nich Szwedzi i Niemcy, i ich wykupia, ku-
pia wszystkie banki, urzadza biznes i Niemcy ze Szwedami nas urzadza.
A wy, Polacy, to... Tymczasem jeste$Smy dzisiaj, gdzie jestesmy? Naj-
wigkszg firma jest Orlen, 20 proc. budzetu Litwy to jest Orlen i inne
rzeczy trwaja. Ja wiem, ze kazdy chcialby, zeby ten proces przebiegat
szybciej, natomiast nie ma co ukrywad, ze ten oddech rosyjski sprzyja
naszym relacjom i bedzie je zmieniat. Taka jest brutalna rzeczywisto$é.

Prowadzacy dyskusj¢: Chciatbym nawiaza¢ do sprawy, ktéra oby-
dwaj z Jurkiem poruszyliscie. Bo ja si¢ nigdzie nie spotkatem z doku-
mentem podpisanym przez Niemcy, ze oni si¢ zrzekli swoich granic.
Bardzo prosz¢ o wyjasnienie tego.

Glos: A ja widzialem taki dokument.

Prowadzacy dyskusje: Widziate$ oficjalny dokument podpisany
przez strong niemiecky o tym, ze zrzeka si¢ starych granic?

% X %
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Jerzy Iwaszkiewicz: Wracajac do postania do ludzi pracy w Europie
Wschodniej. Rzeczywicie tresciwie to bylo do pracownikéw. Ale Brez-
niew dokfadnie to odczytal. Jest pytanie, na ile to potem przyspieszyto
rozprawe? Czy nie udatoby si¢ jeszcze pare miesiecy tego karnawatu
ukras¢? Nie dowiemy si¢ tego, chyba, ze z Kremla, jesli dostaniemy si¢
do archiwum.

Druga sprawa: niewatpliwie byt to sygnal. Postugujemy si¢ okre-
Sleniem Miedzymorza, ale to okreslenie powstalo pézniej. Ta mysl
Pitsudskiego o federalizacji, to byty kolejne uszczegétawiania i kolejne
przystosowania do danego czasu. Czy to w koncepcji Giedroycia, czy
w koncepcji Konfederacji Polski Niepodleglej, to bylo uszczegétawia-
nie tego samego. Ale sygnat z tym postaniem poszedt bardzo silnie, bo
sami komunisci go naglosnili i ludzie zaczeli si¢ zastanawiad, ze to jest
wazne. Wezoraj méwilem o tym, ze to byl jeden z elementéw budowy
swiadomosci narodowej czy odbudowy $wiadomosci narodowe;j.

Kolejny problem: poza obecnie rzadzacymi, jak wygra opozycja, to
ja nie wiedz¢ szans na zadne. Moze bardziej na porozumienie migdzy-
oceaniczne, czyli od Wiadywostoku do Lizbony, bo wiele stron bedzie
tym bardzo zainteresowanych. W tym kontekscie nie rozumiem obec-
nie rzadzacych. Dlaczego oni takie nazwiska, jak Tajder, jak Moczulski
staraja si¢ wygumkowac¢ z historii. Dlaczego nie chcg z tego czerpaé.
Nie muszg si¢ wprost do tego odwolywa¢, ale zeby pokazal, ze ta idea
ma ciaglo$¢. Ona nie zostata nigdy przerwana i pewne $rodowiska do
tej idei Migdzymorza nawiazuja.

W wariancie optymistycznym — to tez bedzie do Jerzego — Mig-
dzymorze zacznie si¢ od duetu Ukraina-Polska. Jako takiej osi. Oraz
tych paristw, ktére sa w osi bezposredniego zagrozenia. To prawda, ze
Batkany sq mato tym zainteresowane. Powiedziatbym, ze taka Serbia
nie wiadomo, po ktérej jest stronie tego sporu. Podejrzewam, ze nie po
tej, co my. W tej sytuacji budowa pierscienia wspétpracy gospodarczej
i militarnej szybciej moze si¢ nawiaza¢ z Finlandia i Szwecjq niz z Bat-
kanami, a nawet z Wegrami, jezeli tam si¢ nic nie zmieni.
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Zbigniew Adamczyk: Zawsze po wystuchaniu referatu czy przemo-
wy Andrzeja méwig: brawa, brawa i jeszcze raz brawa. Sama esengja,
przyjemnie si¢ shucha i mnéstwo wiadomosci. Chciatbym jednak zasy-
gnalizowad, bo mi tego zabraklo w jego wystapieniu, ze byta podkre-
$lana rola radia, byta mocno podkre$lana rola Radia Wolna Europa, ale
zabrakto w wypowiedzi drugiego radia — Glos Wolnej Ameryki. Byto
ono réwnorzedne, a nawet nie wiem, czy nie bardziej stuchane, ponie-
waz duzo tatwiej byto zlapac te fale i dogodniejsze byly godziny emisji.
Nie mozemy o Glosie Wolnej Ameryki zapominaé.

Druga rzecz, podczas wystapienia odwolales si¢ do dokumentu na-
pisanego przez Tomka Szczepariskiego. Co si¢ stalo, ze przy tematyce,
przy ktérej jestesmy na obecnej konferencji, nie ma go tutaj z nami?
Qui pro quo. Wiem, ze on jest aktywny, ze przesytam mailem rézne
swoje teksty. Nie wiem, czy on sfiksowat tak jak méwicie, czy nie?

Glos A: Podpowiem, bo utrzymuje z nim staly kontakt. Tomek za-
chowuje stan inteligencji i wiedzy w niezmienionym stanie, tylko pro-
blem jest taki, ze w pewnym momencie zostat prastowianinem.

Glos inny: I bardzo alergicznie reaguje na nazwisko Moczulski.

Glos A: Wszyscy lubimy Tomka. Ma ogromng wiedzg. Jest raso-
wym historykiem. Szanuje i zdaje sobie sprawe¢ z rangi i wartosci zré-
det, ma dobry warsztat. Natomiast jest prastowianinem, ugrzazt w tym,
wymyslit sobie, Ze to nas ocali.

Zbigniew Adamczyk: Dzi¢kuje za te wyjasnienia. Jego wiedza, kté-
ra podziwialem jeszcze w latach 90. na tematy wschodnie, zawsze mi
imponowata. Nie widziatem si¢ z nim ze 20 lat, ani z nim nie rozma-
wiatem. Wiem, ze byt nauczycielem w jakiej$ szkole na Ursynowie,
z ktérej go wyrzucano i ja mu pomogtem, zeby go tak szybko jeszcze
nie wyrzucili, ale pdzniej i tak go wyrzucili.

Glosy z sali: Mozna go spotka¢ i pogada¢ w muzeum katyriskim.
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Zbigniew Adamczyk: Jedna taka moja refleksja po wypowiedzi
Andrzeja. Kiedy odnosites si¢ do Giedroycia, ktéry ponidst olbrzymie
zastugi dla kraju, dla polskiej kultury itp., i odméwit przyjecia Orderu
Orta Biatego, a przyczyna tego byto to, ze zbyt wolno obalalismy ko-
munizm w Polsce.

Andrzej Anusz: Zbyt wolno odchodzilismy od komunizmu w Pol-
sce.

Zbigniew Adamczyk: Odchodziliémy od komunizmu w Polsce.
Moze ma jakie$ klapki na oczach, ale ja nie widzg, zebysmy my w ogéle
do dzisiaj odeszli od komunizmu.

Glos: Giedroy¢ miat racje.

Zbigniew Adamczyk: Ja widz¢ na ulicach zadowolonych, $mieja-
cych si¢ komuchéw, bylych esbekéw — u mnie na ulicy jest kilka budyn-
kéw, gdzie oni mieszkali i nadal sobie mieszkaja i ich rodziny, kt6rzy
$mieja si¢ z pomystéw Macierewicza, zeby im obcia¢ emerytury itd.,
bo nikomu nic nie obci¢to. Oni si¢ po prostu z tego $mieja. By¢ moze
gdzies sg jacys tacy, ale ci, kt6rzy nie byli wprost na etatach, a przeciez
wielu bylo ubekéw, esbekéw pracownikéw MSW, kt6rzy pracowali np.
w Instytucie Geodezji i Kartografii i musial nadzorowa¢ to z dwéch
etatéw. Wigc nie czuj¢ na zeby$my odeszli. Ja ich widz¢ codziennie
w parlamencie europejskim: Milleréw, Cimoszewiczéw, Belki. Widze
to w zarzadzie miasta stotecznego Warszawy, ile jest komuchéw; w dy-
rekeji Patacu Kultury i w najwazniejszych miejskich spétkach, m.in.
Metro Warszawskie ciagle jest nadzorowane przez dyrektora Lejka —
,wybitng” posta¢ w uktadzie komunistycznym jeszcze jako prezydent
Warszawy z tamtych lat. Ci ludzie ciagle s3. Nie widzg, zeby$my zrobili
jakikolwiek krok do przodu, zeby si¢ pozby¢ komunizmu.

Glos z sali: Bo stalismy, Zbysiu, nad przepascia, wicc lepiej lepiej
nie robi¢ kroku naprzéd.
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Zbyszek: Nie zrobilismy nic, komunizm nadal istnieje. Te wszyst-
kie przestania, walki, 4 czerwca, marsze, zwycigstwa... Nie byto zadne-
go zwycigstwa, bylo ciche dogadanie, ludzie jak stado baranéw za tym
poszli niestety. Zylismy w tamtym okresie, mamy skale poréwnawcza,
wiemy, jak to bylo. Ale juz nasze dzieci, nasze wnuki kompletnie nie
majg o tym pojecia, bo po pierwsze nie ma kto im tej wiedzy sprzeda¢,
po drugie — co gorsze — w ogéle nie chcg tego stuchad. Dzisiaj si¢ to
juz nie liczy.

Andrzej Anusz: Solidaryzuj¢ si¢ z kolega.

Jerzy Wawrowski: W odniesieniu do Mi¢dzymorza z jednej strony
mam refleksje, z drugiej strony pytanie, bo to, co méwito si¢ w refe-
ratach o Migdzymorzu jako o koncepcji, to méwito si¢ o koncepcji
na pewnym poziomie ogélnosci. Mamy okreslone zagrozenia, przede
wszystkim zagrozenie rosyjskie i ta koncepcja Migdzymorza, pakt Mie-
dzymorza — jak by tego nie nazwa¢ — ma te wszystkie kraje z naszej
strefy geograficznej zabezpieczy¢ przed ekspansjonizmem rosyjskim.

Nie poruszylismy jeszcze jednego aspektu: wydaje mi sig, ze kwestii
Migdzymorza, kwestii rosyjskiej nie mozna rozpatrywa¢ w oderwaniu
od kwestii niemieckiej. Rozdzieranie tych dwdch kwestii uwazam za
pewien btad wrecz strategiczny. Zawsze ilekro¢ méwimy o Rosji, musi-
my si¢ liczy¢ z zagadnieniem niemieckim, a ilekro¢ méwimy o Niem-
czech, musimy si¢ liczy¢ z zagadnieniem rosyjskim.

Druga kwestia to poziom szczegbtowosci tej koncepcji. Budowac
koncepcje¢ mozna na pewnym poziomie ogélnosci i pdzniej uszcze-
gbétawiaé. Poniewaz realizacja takiej koncepcji jest procesem rozcia-
gnictym w czasie, ktéry jest wieloaspektowy, jak rzeczywisto$¢ jest
wieloaspektowa, wigc na poziomie aspektu gospodarczego, spoteczne-
go, kulturowego (réznice kulturowe sa réwniez migdzy nami a Czecha-
mi) oraz historycznego. Jezeli budujemy pewien blok parstw, to nie
moéwig, zeby wszystko ujednolici¢ wzorem Unii Europejskiej, to majg
by¢ wlasne tozsamosci, ale musi by¢ pewna kompatybilizacja, zwlasz-
cza kompatybilizacja gospodarcza, bo fundamentem trwatosci uktadu
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jest wspolnota intereséw gospodarczych. Bez wspélnoty intereséw
gospodarczych nie mamy fundamentu i w tym momencie, uzywajac
terminologii marksistowskiej, ta nadbudowa wisi w prézni. (Baza jest
fundament gospodarczy). Nie ma tej podstawy. I czy w tych koncep-
cjach, czy twércy koncepcji Miedzymorza na tym poziomie ogdlnosci
mieli juz jakie$ refleksje, gdzie moze nie projektowali w szczegétach
tych aspektéw rzeczywistosci, ale przedstawiali jakies wyobrazenie.

Kolejna kwestia to ten proces rozciggnicty w czasie. Czy oni przewi-
dywali jaka$ etapizacj¢. O co mi chodzi? Jezeli spojrzymy na ksztatto-
wanie si¢ Unii Europejskiej, ktérej pierwszym etapem byla Wspélnota
Wegla i Stali, drugim etapem byto EWG, trzecim etapem byta Unia
Europejska. Byly to pewne poziomy integracji tego uktadu. Na jakim
poziomie integracji przewidywali to twércy koncepcji Migdzymorza?
Czy sojusz polityczno-wojskowy i na tym koniec, czy jaka$ koopera-
tywa gospodarcza do tego dochodzi, czy gdzies w jakiej$ perspektywie
historycznej na jakims dalszym poziomie integracji, typu np. konfe-
deracja wschodnioeuropejska czy konfederacja pafistw niepodlegtych,
czy oni swoja wizjg si¢gali dalej poza t¢ ogélna koncepcje? Czy mamy
jakies materialy na ten temart?

Moéwites o stosunku Giedroycia do Rosji, podzielam to stanowisko,
wydaje mi si¢ ono taktyczne. Jezeli Rosja ulegnie procesom okcydenta-
lizacji, to skonczy si¢ rosyjskos¢, bo istot rosyjskosci jest odmiennosé
cywilizacyjna.

Glos z sali: Rosjanie stang si¢ Francuzami.

Jerzy Wawrowski: Kiedys juz nawet probowali, stad ich nurty ok-
cydentalizacyjne zatamuja si¢, co oczywiscie nie znaczy, ze literaturg
rosyjska nalezy gardzi¢, gdyz w ogdle nie nalezy gardzi¢ ludzmi, od tego
trzeba zaczaé, ani wytworami ich literatury czy muzyki. Jedng z naj-
pickniejszych piesni Kaczmarskiego, byla piesn ze stowami: ,,przed nie-
nawiscig zachowaj mnie, Panie; strzez mnie, Panie od pogardy”. On
to $piewal, majac przed sobg komunistéw. W mysl: bede z nimi wal-
czyl, ale nie bed¢ nimi gardzit i nie bedg ich nienawidzil. To jeden
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z najlepszych, najglebszych tekstéw, jakie Kaczmarski $piewat. Jestem
przekonany, ze inno$¢ cywilizacji jest nie tylko ... i to nas nie zwolni
od tego... , bo bedziemy tym pomostem czy zwornikiem Europy Srod-
kowo-Wschodniej, 0§ Warszawa-Kijéw moze by¢ zwornikiem, ale dalej
co$ jest, dalej jest inna cywilizacja i od tego nie uciekniemy, to rodzi
pewne konsekwencje.

Glos z sali: Cywilizacja to duze stowo...

Jerzy Wawrowski: Padlo sformutowanie, ze Ukraiicy poszli na
zderzenie z Rosjg po raz pierwszy od 300 lat. Ja odniostem wrazenie, ze
to Rosja poszta na zderzenie z Ukraing.

Andrzej Anusz: Nie no, ale Ukraina si¢ broni...
Jerzy Wawrowski: Broni sig, ale to Rosja spowodowata.

Andrzej Anusz: Tak, Rosja zawsze powodowata. Ukraina w 1920
nie za bardzo sie bronita.

Jerzy Wawrowski: Bo moga nastapi¢ w pod$wiadomosci odwraca-
nie rol.

Michat wspomniat o Skandynawii. Mam wrazenie, ze w naszej my-
§li politycznej, geopolitycznej jest to kierunek zupelnie niedoceniany.
W czasach, kiedy jeszcze funkcjonowat KPN, Tomek pisat ,Mig¢dzy-
morze”, zastanawiatem si¢, gdzie jest ta Skandynawia? Jest tak z boku.
Pomyslatem: szwedzka gospodarka, Volvo, nowoczesne technologie. ..

Glos z sali: Volvo chinskie.
Jerzy Wawrowski: Dlaczego tak si¢ orientujemy na korporacje

z Niemcami, a nie kooperujemy na tyle ze Szwedami czy Finlandig
i in., zeby stamtad czerpa¢ inspiracje technologiczne? Skandynawia
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w sensie gospodarczym i geopolitycznym jest zostawiona sama sobie
i w naszej mysli ona nie funkcjonuje.

Andrzej Anusz: Jesli chodzi o kwestie réznych formut organizacyj-
nych w ramach koncepcji Migdzymorza. Oczywiscie byly konstrukeje:
szersza, obejmujaca gléwnie sojusz o charakterze polityczno-wojsko-
wym, oczywiscie tez z formutami propozycji federalizowania wspdl-
nego panstwa, federacji, konfederacji itd. Te formuly oczywiscie byty.
Przypomneg, ze w okresie II wojny $wiatowej toczyla si¢ wielka dyskusja
Polski z Czechami o federacji polsko-czechostowackiej. Tego typu réz-
ne poszukiwania w ramach szeroko pojetej dyskusji byly.

Kwestie Niemiec to jest fundamentalna sprawa. To jest sprawa tak
naprawdg polityki Stanéw Zjednoczonych w Europie. Cale szczgécie,
ze Stany Zjednoczone wrécity do polityki Europejskiej. Niemcy i Fran-
cja liczyly na to, po cichu liczyli na Trumpa, ze on si¢ zabierze i Ame-
ryka wréci do polityki izolacjonistycznej, co oznaczaloby, ze Niemcy
z Francja moga sobie hula¢ w Europie, biora wszystko. A Niemcy biora
to wszystko na spéte z Rosja. To, ze na szczgicie si¢ to nie udato, pa-
radoksalnie to, ze Biden zostal prezydentem — cztowiek wychowany
w szkole zimnej wojny, wyszkolony catg swoja formacja zbudowang
na walce ze Zwiazkiem Radzieckim, na relacjach zimnej wojny, $wiat
Zachodu kontra Rosja itd., to cate nasze szczgécie. Bo generalnie wré-
cilismy w sensie konstrukeji myslenia do pewnych schematéw z czaséw
zimnej wojny i walki z imperium zta. Amerykanie weszli, wrécili do
Europy i mam nadzieje, ze dtugo nie wyjda. To jest oczywiscie wielki
znak zapytania, ale jesli oni wrécili do Europy, to znaczy, ze sila rzeczy
oni beda neutralizowaé Niemcy. I to jest cata nasza szansa. Bo gdyby
ich nie bylo, to bytby ten ogromny problem. To jest wybér o charak-
terze fundamentalnym, strategicznym, stad nasze relacje ze Stanami
Zjednoczonymi musza mie¢ specjalny charakter. To jest nasza racja
stanu. Dopdki Ameryka bedzie tak silnie obecna i wreez coraz bardziej
obecna w polityce Europejskiej, w budowaniu relacji z Polska i w ogéle
z calym naszym rejonem i to, ze oni wspieraja politycznie, bo na razie
praktycznie to s3 male ruchy, ale politycznie przynajmniej deklaruja
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wsparcie dla szeroko pojetego Migdzymorza, bo i Trump to deklaro-
wal, i Biden tez to deklaruje. Oczywiscie Amerykanie to traktujg jako
rozrzedzenie wplywéw niemieckich w Unii Europejskiej. Tak trzeba to
traktowaé. To jest narzedzie, element, punkt odniesienia, ze jest jakas
inna w Europie formuta, to jest to Migdzymorze, ktére jest szeroko
pojete w formule ABC, ale na razie to jest bardziej konstruke politycz-
ny niz praktyczny, ale jest. My, Polska musimy oczywiscie méwi¢, ze
jeste$my zawsze za tym, idziemy w czubie ze Stanami i bedziemy Mie-
dzymorze budowac.

Co nas czeka? Czeka nas wielkie wyzwanie z Niemcami w kontek-
$cie Ukrainy. To znaczy czeka nas wyzwanie takie, ze za chwilg poja-
wi si¢ temat realnych negocjacji wejscia Ukrainy do Unii Europejskiej
i ze strony Niemiec, i innych panstw Zachodu, to Polska tak napraw-
d¢ bedzie najwigkszym platnikiem politycznym za to, zeby Ukraina
weszla do Unii Europejskiej. Przede wszystkim gospodarczo. Polskie
spoleczeristwo nie ma jeszcze $wiadomosci tego, ze za chwile pojawi
si¢ kwestia tej ceny. Polska bedzie musiala zaplaci¢ ceng i gospodar-
cz3, i polityczng za to, zeby Ukraina byta w Unii Europejskiej. Te ceng
warto zaplaci¢. Mimo wszystko t¢ ceng warto zaptaci¢. To bedzie caty
duzy proces. Oczywiscie nie beda wszyscy nastawieni do niego hura-
optymistycznie. Na pewno pojawig si¢ tu rézne, moim zdaniem, sity
polityczne, ktdre beda chcialy zbudowaé na tym kapitat i zbudujg jakis
kapitat polityczny. Nie ma co do tego watpliwosci. To jest oczywiscie
naped na przysztoéé dla Konfederacji, dla tego typu ukladéw politycz-
nych, oni si¢ na tym beda budowad. I to nie beda si¢ budowaé na
poziomie 7-9 proc., tylko na poziomie 20-30 proc. To nas czeka i to
za chwile. To bedzie ta cena. Pytanie, na ile Stany Zjednoczone w tym
procesie, umownie moéwiac, dadza nam rekompensat¢ ekonomicz-
na, bo my bedziemy musieli za to zaplaci¢ i pytanie, czy Amerykanie
beda w stanie nam w taki czy inny sposéb to przynajmniej czgsciowo
odda¢. Bo to tez jest w interesie Stanéw Zjednoczonych. Oczywiscie
wraz z tym procesem musi by¢ proces wejscia do NATO. Tylko tu
jest o tyle lepiej, ze w moim przekonaniu Ukraina juz jest w NATO.
Bo tam jest: sprzet, standardy, logistyka, technika itd. Poza Stanami
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Zjednoczonymi i Turcja to jest najbardziej rozwinigta armia natowska
tak naprawdg, ktéra si¢ buduje caly czas natowsko. Po tej wojnie — jak-
by ona si¢ nie skoriczyta — mysle, ze si¢ skoficzy pozytywnie, bo nigdy
nie ma zwyciestw stu procentowych, ale Ukraina obroni niepodlegtos¢,
terytorialnie, myfsle, tez cos odbije i dojdzie do préby jakiegos utozenia
si¢. Pytanie oczywiscie, co w Rosji. Oczywiscie Stany Zjednoczone nie
bedg za tym, zeby Rosja si¢ rozpadta. Ten proces bedzie trwal. Nato-
miast proces wejécia Ukrainy do NATO jest w jedna strong, to znaczy,
moéwiagc umownie, jak czolgi i sprzet wjechaty do Ukrainy, to juz nie
wyjada. One tam juz zostang. Paradoksalnie bedzie tatwiej i szybciej
i bedzie ten proces, tak jak Polska przystapita i byly stynne dyskusje:
wiadomo, ze trzeba my¢ rece i nogi, tzn. by¢ w NATO i Unii Europej-
skiej, ale generalnie zawsze tak przyjelismy i w sumie tak si¢ dokonato,
ze jednak w NATO bylismy 5 lat przed wejéciem do Unii Europejskiej.
Bo NATO daje bezpieczeristwo. Unia Europejska daje oczywiscie per-
spektywe ekonomiczna, ale bezpieczeristwo dato NATO.

Michat Janiszewski: Z tym bezpieczeristwem nie przesadzaj.

Andrzej Anusz: W zwiazku z tym uwazam, ze by¢ moze proces na
Ukrainie si¢ powtérzy, to znaczy Ukraina bedzie najpierw w NATO,
potem w Unii Europejskiej, bo proces wejscia do Unii Europejskiej
moze by¢ dtugotrwaly.

Jerzy Wawrowski: Nawiazujac do pewnego aspektu, o ktérym mé-
wile$ o wsparciu Amerykandw. W procesie absorpcji Ukrainy do struk-
tur zachodnich — taka moja uwaga — ja bym wolal, zeby to wsparcie nie
polegato na wpompowaniu w nas zywej gotéwki, tylko przed naszymi
firmami otwieralo mozliwosci rynkowe, zarobkowe, bo nie ma nic gor-
szego niz pompowanie gotéwki, nie ma nic lepszego, jak umozliwienie
naszym firmom wejscia na rynki i w ten sposéb rozwoju naszej gospo-
darki przez ten mechanizm, a nie jakie§ tam pompowanie.
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Andrzej Anusz: Amerykanie z tego styna, ze nie za bardzo lubig
pompowaé gotéwke. Na razie to my musimy duzo gotdéwki wydad,
zeby kupi¢ amerykaniska bron i mie¢ gwarancje. Musimy sobie bez-
pieczefistwo jeszcze ,,dokupic¢” i je dokupujemy. Raczej to wsparcie be-
dzie polegato na wchodzeniu technologii, elektrowni atomowe;j itd.,
i potem Amerykanie beda tego bronié. Cata istota w tym, zeby im si¢
bardziej optacato broni¢ ich intereséw w Polsce.

Prowadzacy dyskusje: Ten etap dyskusji zamknelismy.

Mirostaw Lewandowski: Najpierw chcialem si¢ odnies¢ do dwéch
przedméwcédw. Do Andrzeja Anusza, choé potowe z tego, o co chcia-
lem go zapytad juz zapomnialem. Natomiast jestem w szoku, bo nie
przypuszczatem, ze bedg musiat bronié — kiedy Zbyszek méwil, ze dalej
jesteSmy w PRL — rzadu PiS przed Zbyszkiem. Zgadzam si¢, ze wi-
da¢ wyraznie skojarzenia z Gomutka w obecnym systemie, zwlaszcza
te ,jazdy antyniemieckie” pachng gomutkowszczyzna. Widaé to jeszcze
w paru innych rzeczach: w polityce gospodarczej, spotecznej, druko-
waniu pieniedzy. Tu si¢ zgadzam. Wida¢ tu silne elementy PRL. Ale
jednak uwazam, ze ani obecny, ani poprzedni rzad gdzie§ mniej wigcej
od 2015 r., kiedy wyszlismy z postkomunizmu — tu chciatbym bronié:
czy rzadzito PO i PSL, czy PiS, to ja nie dostrzegam tego PRL-u, poza
skojarzeniami typu ,,jazdy antyniemieckie”.

Jurek méwit, ze gtéwnym motywem integracji Mi¢dzymorza jest za-
grozenie rosyjskie. Mysle, ze to zagrozenie jest aktualne tylko, gdy cho-
dzi o koncepcje federacyjng na pétnoc od Karpat. Rzeczywiscie kraje
bylej Rzeczpospolitej czuja oddech Rosji. Wegry widaé, ze si¢ tego nie
boja, Czechy, Stowacja chyba tez nie bardzo. Serbia, Bulgaria wrecz s
prorosyjskie. Wydaje mi si¢, ze gtéwnym motywem, dla ktérego rézne
panstwa chciatyby by¢ moze tworzy¢ federacj¢ Tréjmorza dobrowolnie,
to jest to, o czym méwilismy, to znaczy, ze ta koncepcja gwarantuje im
podmiotowo$é. Oprécz tego sg inne koncepcje: rosyjska, niemiecka.
Dziwig si¢, gdy méwicie, ze Amerykanie sa zainteresowani podmioto-
woscia krajéw Europy Srodkowej. Ja tego tak nie postrzegam. Trump
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byl na szczycie Tréjmorza, ale chodzilo o to, by odbiera¢ amerykariski
gaz w Szczecinie i przesyta¢ go na potudnie. Wiec Amerykanie sg zain-
teresowani ta koncepcja po to, zeby pozbawi¢ te kraje podmiotowosci
w jaki$ sposdb, a nie zeby wzmocni¢ podmiotowos¢. Cheg zrobi¢ do-
bry interes na Tréjmorzu.

Glos (z sali): No i niech bronig tych intereséw.

Mirostaw Lewandowski: Natomiast, czy oni sa zainteresowani na-
sza podmiotowoscia? Podmiotowoscia panistw tego regionu sg zaintere-
sowane tylko paristwa tego regionu. Tak mi si¢ wydaje. Jak zrozumieja,
ze majg w tym cel. Plus na pétnoc od Karpat drugie zagrozenie to jest
ten czynnik rosyjski.

Teraz odnosnie tego, co méwit Andrzej. Méwite$ o ,,Ruchu”, méwi-
tes, ze tam byty jakie$ elementy, ktére mozna podciagnaé pod Migdzy-
morze, ale niczego nie przytoczyles. Wydaje mi si¢ to bardzo ciekawe.
Rzeczywiscie, gdyby tam znalez¢ nazwe Migdzymorze, zwlaszcza w re-
lacji z Ukraing — bo przyznam, ze stabo znam ,Ruch” i jego publicysty-
ke — bytoby to bardzo interesujace i powinno wybrzmieé.

Wyktad Wojtka bedzie dotyczyt II wojny $wiatowej i wiemy, jaka
luk¢ wypetni. My mozemy stworzy¢ taka mape tego, co pominglismy
w czasie tej konferencji, méwiac o Migdzymorzu. U Wojtka to nie
wybrzmi: chodzi o projekt polsko-czechostowackiej konfederaciji, ktéra
Sikorski kombinowat z Beneszem, ale slysze, ze to si¢ pojawi.

Zupetnie pomingliémy Lige Niepodlegtosci Polski po wojnie na
emigracji — pitsudczykowska organizacja. Wiem, ze tam koncepcje
Migdzymorza byty rozwijane, ale nie mamy wiedzy o tym i dzisiaj zu-
petnie nie méwilismy o tym.

Wpadlismy na trop papieza Jana Pawta II, ktérego pielgrzymki na
Ukraing, na Litwe zdradzaja wyrazny wplyw myslenia miedzymorskie-
go czy federalnego, utatwiajacego dogadanie sig.

Mysle, ze gdzie$ zgingta nam ,Solidarnos¢ Walczaca” i ten ich Wy-
dziat Wschodni. Na ile to mozna bytoby podciagnaé pod Migdzymo-
rze? Temat ,Solidarnosci Walczacej” jest w ogéle bardzo trudny do
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dyskutowania, bo — moim zdaniem — jest strasznie zaktamany przez
pewng konstelacje polityczna, ktéra powstata. Jest to temat mocno
pompowany i obecnie — w zakresie, w jakim si¢ znam — jest tam wig-
cej nieprawdy niz prawdy. Zdecydowanie! Catfa ksigzka Igora Janke
(» Twierdza”) to po prostu jest bajkopisarstwo. Mimo, ze otrzymata
nagrody, Antoni Dudek byl nig zachwycony... A moim zdaniem ona
w ogéle nie spetnia zadnych standardéw naukowych,czy nawet popu-
larnonaukowych. Jest tam tak naklamane, ze w ,Opinii” napisatem
recenzj¢. Nie bylo zadnej odpowiedzi. Nie musieli przeciez odnosié
si¢ personalnie do Lewandowskiego, ale do probleméw — tak. Ja tam
przytoczylem réine kwestie, ale oni w ogdle je pomingli. Pytanie, na
ile péiniejsze poglady Kornela, ktére byty skrajnie filorosyjskie (gdy-
by Kornel zyl, zapewne bylby pierwsza osoba, ktéra stan¢ta by przed
Komisja badajaca wplywy antyrosyjskie, ktéra zostata teraz powotana)
byly powiazane z koncepcja Wydzialu Wschodniego? Czy moze byloby
to co$ innego (bo Wydziat Wschodni, zdaje si¢, powstat w Krakowie —
tu Hlebowicz kombinowat)? Czy oni mieli tam jaka$ mysl polityczng?
Myslg, ze trzeba by to zbadaé. Do tej mapy niepodleglosci Migdzy-
morza oprécz papieza i niepodlegtoéci Polski czy tego ,,Ruchu”, trzeba
byloby dotaczy¢ te ,,Solidarnos¢ Walczacy”.

Z ,Postaniem do narodéw $wiata” chyba bym si¢ zgadzat z pogla-
dem Jurka. Uwazam, ze to z Migdzymorzem niewiele miato wspélne-
go. To o byla zupelnie inna koncepcja.

Natomiast w kwestii paryskiej ,,Kultury” troche chciatbym uzu-
petni¢, troche chciatbym si¢ upomnie¢ o t¢ filorosyjsko$¢ Giedroycia,
ktéra zostata pominigta. Zwracam uwagg, ze Michnik, ,Gazeta Wybor-
cza’, Kwasniewski, Kornel, gtéwnie to dostrzegli w koncepcjach Gie-
droycia. Giedroy¢ jako pitsudczyk nie bardzo mi si¢ sprawdza. Kiedy
otwieram paryska ,,Kulture”, czytam artykuly Jézefa Lewandowskiego
(prawdziwe imi¢ i nazwisko — Izaak Lipszyc), piszacego w dziale hi-
storycznym. To byl facet, ktéry w czasach stalinowskich tak oprawit
Rosena-Zawadzkiego, ze ten stracit wzrok w jednym oku, a w drugim

odzyskatl dopiero, gdy ...
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Glos z sali: To chyba nie ten.

Mirostaw Lewandowski: Ten, ten. Rosen-Zawadzki jeszcze w la-
tach 60., kiedy styszat glos J6zefa Lewandowskiego na spotkaniach, to
po prostu rece mu drzaly. Tak si¢ go bal. To byt oprawca stalinowski,
po prostu wybitny oprawca, ale w paryskiej ,,Kulturze” spokojnie so-
bie ,,obrabial” tematyke historyczna. I to nie jeden czy dwa artykuly.
Niemal w kazdym numerze paryskiej ,,Kultury” byt artykut Jézefa Le-
wandowskiego. Ta filorosyjskos¢ Giedroycia zostata dostrzezona i tak
bardzo si¢ podobata tym osobom, o ktérych wspomniatlem. Lestaw
Maleszka tez czgsto publikowal — oczywiscie nikt nie wiedzial, ze byt
agentem — ale czud bylo falsz, jak on pisal. Juz wtedy, jak to si¢ czyta-
to, wida¢ bylo, ze poglady Maleszki sa dziwne. Ale Giedroyciowi nie
przeszkadzaty.

Giedroy¢ tez po prostu nienawidzit KPN-u. Przyczyna tego byla
taka, ze jak Pstrag-Bieleniski wyjechal na Zachéd i byt przedstawicielem
KPN na Zachodzie w 1979 roku, popetnit kilka btedéw. O jednym
wspomniatem, o drugim zaraz opowiem. Publicznie lub pétpublicznie
wyrazit si¢ z niechecig o domniemanej orientacji seksualnej Giedroy-
cia. Spowodowato to, ze nie tylko Pstrag-Bieleriski miat ,przechlapa-
ne” w ,Kulturze”, ale réwniez KPN. Tam po prostu Konfederacja byla
wycinana do spodu, facznie z pienigdzmi, dlatego, ze ,Kultura” zbie-
rala pieniadze na Konfederacje i potwierdzata, ze zebralismy tyle a tyle
pieniedzy dla KPN. Tylko, ze Moczulski méwit — ,Ja tych pieniedzy
nie widzialem”. Kiedy byt w Paryzu w 1987 roku, rozmawiat w Gie-
droyciem: ,Panie Jerzy, gdzie sa te pieniadze, ktére pan potwierdzit
w swoim pi$mie, ze pan zebral na KPN”? Odpowiadal szumnie, ze
komus przekazat itd. Ale tych pienig¢dzy nie byto.

Mirostaw Lewandowski: Sprawy finansowe to jest w ogdle temat
delikatny.

Inny glos: Pienigdze lubig cisze.
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Mirostaw Lewandowski: Zgadzam si¢, ze Giedroy¢ odegrat olbrzy-
mig rol¢. Na ile jednak byta to rola pozytywna, a na ile szkodliwa i to
oddzialywanie paryskiej ,,Kultury”...

Moéwites o Wolnej Europie. Wolna Europa byta bardzo silnie zalez-
na od Amerykanéw, a Amerykanie grali, ze blok sowiecki ma zosta¢,
Polska ma zosta¢ w bloku sowieckim. Mozemy poprawia¢ komunizm,
owszem, ale zadna tam niepodleglos¢ Polski, a juz, uchowaj Boze, nie-
podlegtos¢ Ukrainy. Tu przede wszystkim ,Kurier z Warszawy”, czyli
Nowak-Jezioranski, ktéry w latach 80. siedzial w Stanach Zjednoczo-
nych i odgrywat bardzo negatywna rolg, propagujac wlasnie t¢ linig
polityczna, ze myslenie o niepodlegtosci Polski to s3 mrzonki.

Réwniez sama Wolna Europa i sposéb, w jaki ona informowata
o wydarzeniach w Polsce — to powinno jednak wybrzmie¢ — podobnie
jak i ,Kultura”, realizowaty okreslong polityke, ktéra nie byta polityka
pitsudczykowska, niepodlegtosciowa, a na pewno nie byta polityka an-
tyrosyjska, czy nawet antyradziecka.

Andrzej Anusz: No nie, to juz za daleko. Chetnie si¢ odniosg.

Mirostaw Lewandowski: Poruszona zostata kwestia piosenki Kacz-
marskiego, ktérej jest mowa o nienawisci i pogardzie: ,Brori mnie,
Panie od nienawisci i chroi mnie od pogardy”. Co do nienawisci si¢
zgadzam, bo nienawis¢ to jest takie uczucie, ktdre nas niszczy od $rod-
ka. Gtéwna ofiara nienawisci jest ten, ktéry nienawidzi. Co do pogardy,
nie tyle wobec ludzi, ile wobec pogladéw — to, co reprezentuje kultura
rosyjska, literatura pigkna: Tolstoj, Dostojewski, co reprezentuje sobg
Nawalny... Co to jest pogarda? Pogarda to jest brak szacunku. Bardzo
przepraszam, ale trudno nie zywi¢ braku szacunku wobec ludzi, ktérzy
glosza tak nienawistne poglady.

Moéwites, ze Giedroy¢ prébowat przekona¢ Rosjan, zeby uznali
niepodleglo$¢ Ukrainy. Jakim cudem mieliby to zrobié? Ja nie méwig
o Putinie.
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Andrzej Anusz: Ale o $rodowiskach emigracyjnych, Mirek, to nie
Putin! Nie pézniej, tylko w latach 60., 70. Wtedy $rodowiska dysy-
denckie na emigracji rosyjskiej wydawaly oswiadczenia, ze sg za nie-
podlegta Ukraina.

Mirostaw Lewandowski: Rosja w swej masie.

Andrzej: A ja méwi¢ o dysydentach, o srodowiskach intelektual-
nych, nie méwig o masie.

Mirostaw Lewandowski: Oni po prostu odmawiajg Ukrairicom
prawa do istnienia, to nie jest wedlug nich osobny nardd. Rosjanie
w swej masie, jak si¢ stucha ich wypowiedzi, po prostu uwazaja, ze
nalezy Ukraiicow wybi¢ w pied. Wobec Ukraincéw Rosja, przecigtny
Rosjanin i Putin, i cala jego klika, i Nawalny, i jego zwolennicy, wobec
Ukrainy zywig zamiary ludobdjcze. Opowiadanie, ze my t¢ Rosje jakos
zmienimy, ustabilizujemy, jest zachowaniem bardzo szkodliwym.

Inny glos: To si¢ nie udalo w zaden sposéb.

Mirostaw Lewandowski: Nie udato sig, ale jest to zachowanie bar-
dzo szkodliwe. Odnoszac si¢ do tego, co méwit Jurek, trudno nie zy-
wi¢ takich pogladéw i postaw pogardy, czyli braku szacunku. Date$
przyklad, jakby kto$ nienawidzit muzyki Bacha. Muzyka Bacha byta
instrumentalna, wigc trudno méwié, ze s3 w niej obecne pierwiastki
nacjonalistyczne badz imperialne. Natomiast w prozie Dostojewskiego
imperializm rosyjski manifestowany jest petna piersia. Trudno szano-
waé t¢ literature. Dziwie si¢, ze kto§ uwaza, ze nie przeszkadzajg mu
w niej poglady tam lansowane.

Zbyszek Adamczyk: Mam nadziej¢, ze w mojej wypowiedzi, ktéra
byla dosy¢ ogélnikowa, tylko ty jeden, Mirku, zrozumiates, ze ja jak-
bym chciat obala¢ rzad PiS, dziataé przeciwko temu rzadowi. W moje;j
wypowiedzi nie bylo nic na ten temat.
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Mirostaw Lewandowski: Rzadza 8 lat, a ty méwisz, ze...

Zbyszek Adamczyk: Nie, ja méwitem, ze bez wzgledu na polity-
kéw, ktdrzy sa w naszym kraju i rzadza nim, to czuj¢ ciagle obok siebie
komung. Nieprawda, ze jej juz nie ma. Ona jest. Na kazdym moim
kroku. Wtadza to nie jest tylko nazwisko premiera czy innej wplywo-
wej osoby. Wiadza to nie jest tylko rzad czy kolejne rzady. Wtadza to
jest permanentny wplyw na spofeczenistwo. Wyraza si¢ ona w sile poni-
zej tych pozioméw premiera, prezydenta itd. Ona si¢ wyraza w samo-
rzadach, ktére powotujg réznego rodzaju organizacje, w dotacjach na
odpowiednia dziatalno$¢ spoleczna, a nawet polityczng wielu réznych
stowarzyszenl lub fundacji. Wladza to jest to, ze masz realne trzyma-
nie za twarz ludzi, ktdrzy sobie z tego kompletnie nie zdaja sprawy, ze
nadal s3 w uscisku komuny. Méwig¢ o ludziach, ktérzy naleza do Pol-
skiego Zwiazku Wedkarskiego — prawie milion; do Polskiego Zwiazku
Dziatkowcédw — 4 mln; Zwiazkéw towieckich i wielu innych, ktérych
nie bede juz wymienial. Tam nadal twardo siedza mocno okopani ko-
munisci. Maja duze pieniadze i duze wplywy. Maja takie statuty i takie
ordynacje wyborcze, ze ich w procedurach demokratycznych absolut-
nie z tego zycia nie wykluczysz. Dopéki nie bylo, nie ma i dtugo chyba
nie bedzie rzetelnej lustracji i rzetelnej dekomunizacji, dotad bedziemy
niepotrzebnie marnowac czas na wyjasnianie takich spraw.

Jerzy Wawrowski: Odniose si¢ krétko do kilku kwestii. By¢ moze
inaczej rozumiemy to pojecie. W moim odczuciu pogarda jest przeja-
wem odebrania drugiemu cztowiekowi statusu cztowieka jako cztowie-
ka, ktéremu ja mu nie nadawatem. Niezaleznie od tego, co ten drugi
cztowiek zrobil. Nie tylko nie czuje si¢ uprawniony do odebrania tego
statusu czlowieczeristwa, ale nie ma we mnie takiej wewnetrznej emo-
¢ji. Bo to jest rodzaj emocji. Nie mam ich.

Jesli chodzi o watki imperialne w literaturze rosyjskiej, po pierw-
sze nie s3 to watki jedyne. Dla mnie na przyktad powies¢ ,Zbrodnia
i kara” Dostojewskiego, méwiac w uproszczeniu i skrécie, to jest opo-
wie$¢ o grzechu i odkupieniu. Nie widz¢ tam rozbudowanych watkéw
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imperialnych. I wiele takich powiesci moze znate$ w literaturze rosyj-
skiej.

Z historiozofia Tolstoja si¢ nie zgadzam, ale oprécz tej historiozofii
Totstoja, ktdra on rozwija w postaci eseistycznych, historiozoficznych
watkow, trzeba wzig¢ pod uwage artyzm tej prozy. Jezeli chcieliby$my
odrzuci¢, zdeprecjonowad literature tylko dlatego, ze zawiera watki
imperialne, to musieliby§my praktycznie rzecz biorac odrzuci¢ gros
literatury taciniskiej, jak ,, Wojna galijska” Juliusza Cezara, jak Tytus Li-
wiusz ,,Dzieje” itd., itd. Nie szedtbym w tak daleko idace uproszczenie
w spojrzeniu na literaturg.

Andrzej Anusz: Postaram si¢ krétko. Chciatbym przeczytaé ten
fragment z deklaracji ,Ruchu”, ktéry si¢ odnosi do kwestii Europy
Srodkowo—Wschodniej w naszej dyskusji. W Deklaracji ,,Mijaja lata”
autorzy stwierdzali: ,,Chcemy wolne padstwo [...] polskie oprze¢ na
SciSlejszych, przyjaznych stosunkach oprze¢ na scislejszych, przyja-
znych stosunkach z narodami Europy Srodkowo-Wschodniej, dziela-
cymi nasz los. Rozumiemy az nadto dobrze, ze podstawowa przestanka
stosunkéw, do ktérych postepujacej integracji bedziemy wéwezas da-
zyli, musi by¢ wspélnota intereséw i réwno$é. Jeste$my jednak prze-
konani, ze wraz z tymi narodami potrafimy stopniowo wytworzy¢
podstawy i gwarancje wzajemnej suwerennosci i rozwoju. [...] Stwo-
rzenie trzeciej sity migdzy dwiema ekspansywnymi organizacjami pani-
stwowymi — wiadomo jakimi — stanowi szans¢ dla ustanowienia w tym
rejonie geopolitycznym realnych przestanek dla pokoju. [...] Dopie-
ro po stworzeniu trzeciej sily, o ktérej byla mowa, powstang realne
i wlasciwe przestanki polityczne dla ozywionej i korzystnej wspétpracy
z pozostalymi dwiema sitami. Chodzi o przestanki dla réwnoprawnego
obrotu ekonomicznego i kulturalnego i stworzenia w przyszlosci na
tej podstawie mozliwie trwalego, opartego na wzajemnych interesach,
statusu mi¢dzynarodowego w tym rejonie Swiata. Pragniemy przyjazni
zarébwno z Rosjanami jak i z Niemcami, nie dajemy jednak swojego
placet dla imperializmu i zaborczo$ci w takim czy innym wydaniu”. To
jest 1969 rok. Napisane w Polsce.
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Glos: To jest napisane tylko po to, zeby nie dosta¢ ... z art. 122 ...
Ojczyzny.

Andrzej Anusz: Tak, ale tu wprost si¢ odnosi.
Inny glos: A Ukraina nie pada.

Andrzej Anusz: Nie, ale jest napisane, ze z narodami Europy Srod-
kowo-Wschodniej ,,dzielacymi nasz los”.

Nie zgodzitbym si¢ z pewng lekcewazacg oceng paryskiej , Kultury”
i tego, ze Giedroy¢ byl przeciwko niepodleglosci czy ze wynikato to
z takich czy innych osobistych relacji. Przyznam, ze w wieku 23 lat,
w 1988 roku paryska ,Kultura” opublikowata méj artykut pod pseu-
donimem. Do dzisiaj mam z tego powodu wielka satysfakcje. Kiedy
w 1988 roku dostatem t¢ paryska ,,Kulture”, to jako mlodemu studen-
towi tezka mi si¢ w oku zakrecita i generalnie do dzisiaj nikt mi tego
nie odbierze.

Glos z sali: Jaki pseudonim miates?
Andrzej Anusz: Mruczek.
Glos z sali: A o czym byt tekst?

Andrzej Anusz: O drugim obiegu, o niezaleznych bibliotekach,
nawet spory artykul. Nie na pét strony, to byt duzy tekst. Chetnie go
udostepnic.

Teraz jesli chodzi o Wolng Europe. To jest to samo. Jesli dyrek-
tor Radia Wolna Europa Najder dostaje wyrok $mierci za to, co robit
w Wolnej Europie, nie mozna powiedzie¢, ze Wolna Europa nie dziata-
ta przeciwko Rosji i uprawiata jakas prorosyjska gre. Wiadomo, ze byto
to finansowane przez Amerykanéw w taki czy inny sposéb. W 1988
roku tez kto$ by nas spytal, czy za kilka miesi¢cy sytuacja si¢ zmieni,
to uméwmy si¢, znamy dzi§ wielu madrych, ktérzy méwili: ja to juz
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wiedziatem duzo wezesniej. Nie wiedzielismy. Sytuacja byta dynamicz-
na. Wiemy o tym, ze w 1989 roku byta zrobiona lista nowego stanu
wojennego. Na tej liscie gtéwnie byli ludzie z KPN, NZS, WiP itd. Bo
to bylo juz nowe pokolenie. Ale to oni byli na tej liscie. Gdyby scena-
riusz poszed! inaczej w t¢ czy inna strong, to my byliby$Smy na pierw-
szej linii tych represji. Ludzie placili ceng. Wyrok $mierci dla Najdera
za jego aktywno$¢ w Wolnej Europie dla mnie jest jednak potwier-
dzeniem, ze Wolna Europa naprawdg¢ bardzo duzo zrobila i odegrata
role trudng do przecenienia, podobnie jak paryska ,Kultura”. Dlatego
apelowatbym o ostudzenie emocji.

Andrzej Chylek: Zanim oddam glos Staszkowi, chciatbym wia-
czy¢ si¢ w dyskusje o nienawisci. Powstata we mnie konstatacja na
temat dwéch oséb: Moczulskiego i Kaczyniskiego. Obaj w réznym cza-
sie dochodzili do takich samych przemyslert na temat Migedzymorza.
Moczulski wezesniej przez nienawis¢ do Kaczyriskiego zmienit ob6z
polityczny, ktdry nie widzi Migdzymorza w ogdle, a on teraz popie-
ra Platformg i te cate Srodowiska. Kaczyniski dojrzat do Migdzymorza
pozniej i tez przez nienawis¢ do Kaczynskiego nie przerobit tego weze-
$niej. Tak ja to odbieram. Mimo, ze pewnie myslami byt, ale poprzez
to, ze to Moczulski zglaszal wezesniej, on tego nie widziat jako proble-
mu do rozwiazania we weczesniejszym okresie, przez co réwniez jego
wspotpraca Unig Wolnosci na samym poczatku, a nie z KPN, o czym
wezesniej méwilismy o uchwaleniu restytucji niepodleglosci paristwa
polskiego, ktére dzisiaj miatoby zupetnie inne konsekwencje w stosun-
ku do roszczeni wobec Niemiec. Taka konstatacja co do nienawisci we
mnie powstala, kiedy méwiles o tej nienawisci, ktéra niektérych dusi.
Whasnie Moczulskiego i Kaczyniskiego zadusita tak, ze dla Polski razem
nie dziatali, tylko kazdy na wiasna reke, oddzielnie.

Andrzej Anusz: Ad vocem. Dotaczajac si¢ do wypowiedzi Andrzeja
Chytka jako prezesa powiem tak, ze Leszek Moczulski jest duzo wy-
bitniejszym teoretykiem, strategiem i geopolitykiem niz Kaczyriski.
W sensie pisarstwa itd. Kaczynski do tego nigdy tak naprawde¢ nie
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aspirowal, przewazalo w nim myglenie taktyczne. On jest innym ty-
pem polityka. Natomiast w latach 90. kwestie ksztattowania polityki
zagranicznej w szeroko pojetym obozie ksztattowania si¢ Porozumienia
Centrum odgrywat Najder. Teksty Najdera stanowity podstawe progra-
mowg PC. Bo to byt Komitet Obywatelski, to si¢ przenikato, to byt Ol-
szewski, to byto to samo $rodowisko. Miedzy nami méwiac, Kaczynski
na poczatku lat 90. w ogéle polityka zagraniczng stabo si¢ interesowat.
Odpuszczat to. Najder i to sSrodowisko miato placet na to i pdzniej byta
kontynuacja w tym mysleniu.

Piotr Wojcik: Czes¢ watkdw, ktére cheialem poruszyé, poming, bo
wéwczas moja wypowiedz bylaby za dtuga. Mysle, ze warto skupi¢ sie
na kontekscie wspélczesnym koncepcji Miedzymorza. Tego, jak ja mo-
zemy i jak powinni$my ja czytaé dzisiaj i co dla nas i dla polskiej polityki
powinno teraz z tych koncepcji wynikaé. To, co uwazam za najwaz-
niejsze w mysli Olszewskiego i Giedroycia, to jest ta fundamentalna
zmiana, o ktérej méwit Andrzej i inni, to znaczy granice. Chodzi o me-
todg i rolg Polski w zmienionej sytuacji geopolitycznej. Chodzi o to,
ze oni zrozumieli, Ze my nie jeste$Smy w stanie jako de facto utworzone
przez Stalina i aliantéw paristwo elitarne, narodowe, czysto polskie bez
mniejszoci etnicznej, unie$¢ kreséw chociazby w kategorii polityki en-
deckiej, ze trzeba to polonizowal. To jest absurd. To jest niewykonalne.
W zwiazku z czym wykonstruowali pomyst, ktéry — moim zdaniem —
jest jedyny mozliwy, jesli chodzi o role Polski. To jest mechanizm zwor-
nika, ktéry skleja w poprzek Europy Srodkowo-Wschodniej interesami
wynikajacymi z geopolityki i zmiany tej geopolityki, ktéra si¢ dzieje,
interesami realnie istniejacymi, a wigc interesami gospodarczymi. Tyle.
To jest najcenniejsze, to jest aktualne. Oni to wymyslili, zdefiniowali
i jedli chodzi o to odzyskiwanie granic — rzucitem w dyskusji, ze Zbrucz
byl uzgodniony z Ukraiicami, prawda?

Glos z sali: Nie, byly rozmowy o granicy w Zbruczu.
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Piotr Wojcik: Ale to niepotrzebna dygresja. Jesli mamy odzyski-
waé i dotrze¢ do granic Europy, ktéra koczy si¢ tam, gdzie si¢ konicza
domy, ktére maja klamki, a pézniej jest Azja, gdzie sg tylko skoble
w drzwiach, to mozemy mysle¢ o tym w kategoriach roli tego zwornika
i dwéch podstawowych instrumentach, argumentach, ktére mozemy
i powinni$my eksploatowac.

Powrét do tego kulturowego soft power, ale nie na zasadzie repo-
lonizacji, tylko na zasadzie pokazywania wspélnoty, tego fenomenu
I Rzeczpospolitej moze Kisiela i myslenia w kategoriach Rzeczpospo-
litej Trojga Narodéw, nie w sensie ilosci tych narodéw, tylko w sensie
filozofii. Drugie to kwestia eksportu i bezpieczenistwa. To znaczy ta
rola zwornika, pafistwo frontowe. Jest oczywiste, ze bez Polski zadnego
kordonu antyrosyjskiego zbudowac¢ si¢ nie da. Mato tego. Mysle, ze ten
kontekst musimy widzie¢ duzo szerzej, bo gdyby si¢ zastanowié, po co
i dlaczego Amerykanie postawili nogg na Ukrainie. To nie jest tak, ze
prezydent Stanéw Zjednoczonych symbolicznie jedzie do Kijowa, dla-
tego ze ma sympatie do bohaterskiego narodu ukrairiskiego, dlatego ze
walczy o to, zeby w polityce migdzynarodowej byty szanowane zasady.
To wszystko jest prawda, tylko to jest decyzja geopolityczna. Uwazam,
ze amerykariskie deep state przesungly granice bezpieczeristwa w Euro-
pie na wschodnia granic¢ Ukrainy. I to jest decyzja polityczna, ktéra
zapadta. To jest decyzja, ktéra powoduje zmiang koniunktury w Euro-
pie, catej Europie, a zwlaszcza na naszym obszarze. Nie zrobili tego, jak
moéwig, z przyczyn emocjonalnych, tylko z powodu realnego rachunku
geopolitycznego. Jest oczywiste, ze dlatego mamy teraz szans¢ na Mig-
dzymorze, ze dochodzi do sytuacji, w ktérej pas czarnomorsko-battycki
w polityce amerykanskiej jest réwnie istotny jak Morze Potudniowo-
chinskie, dlatego ze jest obszarem blokujacym bezposrednio gospodar-
cz3, a co za tym idzie oczywiscie polityczng ekspansje Chin do Europy.
To jest kluczowe. To jest kluczowy kontekst do tego wszystkiego. Na to
mamy problem zagrozenia tego obszaru, zawsze z dwéch kierunkéw.
Kiedys kto$ napisat, z czym ja si¢ zgadzam, ze Europa Srodkowa to jest
strefa zgniotu. Jezeli operujemy mysleniem koncertu mocarstw, catg
XIX-wieczng polityka europejska, to Europa Srodkowo-Wschodnia
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jest strefa zgniotu i jest zawsze polem uzgadniania stref wplywdéw albo
bezposredniej aneksji. Dlaczego koncepcja Miedzymorza jest koncep-
cja, ktéra daje szanse na rozsunigcie tej strefy zgniotu? To rozsunigcie
polega na wypchnieciu Rosji z Europy i na niweczeniu niemieckiej
koncepcji Mitteleuropy. Bez zrealizowania tych dwéch rzeczy Miedzy-
morze jest niemozliwe. To znaczy Migdzymorze jako koncepcja jest
w tym samym stopniu antyrosyjska, co antyniemiecka. I tak musi by¢.
Poniewaz geopolityka i rozumienie niemieckiej, pewnie tez w jakims
stopniu francuskiej racji stanu, dzisiaj, w moim przekonaniu — i to
wida¢ w bardzo wielu posunigciach — polega na tym, ze oni uznali,
ze nie sa w stanie rozwija¢ sic w rozumieniu stania si¢ partnerem naj-
wigkszych graczy $wiatowych bez dwdch rzeczy: bez samodzielnej,
otwierajacej si¢ gospodarki, ale takze politycznie koncepcji wspétpracy
z Chinami, gdzie Rosja jest elementem posrednim. Ale tez wspétpracy
z Rosja, stad koncepcja od Wiadywostoku do Lizbony itd., itd. To si¢
wiaze z konieczno$cia i rozumieniem ich racji stanu jako potrzeby co
najmniej ostabienia, jesli nie wypchnigcia Ameryki z Europy. Uwazaja,
ze bez tych dwéch elementéw nie odzyskaja strategicznej samodzielno-
$ci i nie moga by¢ graczem. Trzeci element do tego jest niezbedny, czyli
federalizacja Europy pod ich kierownictwem. Wtedy dopiero te trzy
elementy daja szans¢ koncepgji francusko-niemieckiej Europy, na bycie
w ich przekonaniu partnerem Chin, Stanéw Zjednoczonych w budo-
waniu ogélno$wiatowego porzadku. Taki powstaje teraz, wykluwa sie.
Co z tego wynika dla nas? Dla nas wynika z tego konieczno$¢ uswia-
domienia sobie geopolitycznego kontekstu, bo on jest jaskrawo od-
kryty. Cala polityka niemiecko-francuska wobec wojny na Ukrainie
tego dowodzi. Polska i kraje Europy Srodkowo-Wschodniej sa nagroda
czy wianem, czy obszarem kolonialnej polityki niemiecko-francuskiej
w koncepcji Europy od Wiadywostoku po Lizbong. I koniec. To zna-
czy ceng za taki tad europejski mamy zaptaci¢ my.

Glos z sali: Kto bedzie platnikiem tego uktadu? No my.
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Piotr Wojcik: My, to znaczy nie tylko Polska. Caty obszar Europy
Srodkowo-Wschodniej. Teraz jeszcze jeden element, ktéry wydaje mi
si¢ szalenie istotny dla rozumienia wspélczesnych wyzwan i potrzeb
realizacji koncepcji Migdzymorza w naszej polityce. Ja si¢ zgadzam
z tym, ze ta ewolugja litewskiego myslenia o wspétpracy z Polska wy-
nika z zawodu, jaki ich spotkal, jesli chodzi o wspétprace z krajami
Zachodu starej Europy i tak naprawde Litwa jest na to skazana. Oni
majg tego petng swiadomosé. Uwazaja, ze teraz, przy roli Polski jako
zwornika przestaje mie¢ znaczenie, to ich zagrozenie kolonizacja, ja-
ka$ rewindykacja polska itd. Widza, ze koncepcja Migdzymorza jest
w ujeciu Giedroycia i Mieroszewskiego koncepcja, w ktérej Polska
nie jest agresorem, tylko dostarczycielem bezpieczeristwa. W tym sen-
sie to jest podstawowy powdd, dla ktérego oni do Polski si¢ zblizaja.

Druga kwestia, niezwykle istotna wydaje mi si¢ zaniedbana kom-
pletnie w dzisiejszej polskiej polityce w mysleniu o realizacji trwalej
koncepcji Miedzymorza. Migdzymorze moze si¢ udaé wtedy, kiedy
bedzie instrumentem naturalnie rozszerzajacym strefe zgniotu mysle-
nia Wschéd-Zachdéd i intereséw imperialnych Rosji i Niemiec, jesli
powstanie 0§ Pétnoc-Potudnie. Ta o§ Pétnoc-Potudnie nie moze po-
wstaé bez Skandynawii. Ten watek na szczgécie zostat w tej dyskusji
poruszony. Uwazam go za niezwykle wazny i bardzo to doceniam, ze
go podniesliscie. Jest to element absolutnie kluczowy. Jakie sa watki na
dzisiaj bezposrednich synergii migdzy koncepcja Migdzymorza a uzu-
petnieniem jej o wspétprace w obszarze Morza Battyckiego ze Skandy-
nawia? Po pierwsze przeciwwaga wobec Niemiec, ktéra jest nie tylko
w naszym interesie, ale takze Skandynawii. Po drugie mamy mndstwo
powoddw, zeby wspdtpracowaé w zakresie ochrony infrastruktury pod-
wodnej i rozwoju infrastruktury technicznej, komunikacyjnej i wszel-
kiej innej. Druga kwestia to kwestie militarne na Battyku, wspdlne
dziatanie lotnictwa w ramach NATO krajéw skandynawskich. Polska
powinna powinna uczestniczy¢ i kraje Europy Srodkowo-Wschodniej
powinny w tym uczestniczy¢. Polityka militarna, jesli chodzi o mary-
narke wojenng i wspdlne planowanie w obszarze Morza Battyckiego,
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ale takze watek gospodarczy. Wspélpraca w zakresie elektrowni wiatro-
wych i terminali gazowych, rozwoju portéw bateyckich.

W Unii Europejskiej wymyslono sobie swego czasu, ze mamy pig¢
najwazniejszych portéw. Najblizszy nam jest Rotterdam, a whasciwie
to Hamburg. I wszystkie inne porty europejskie, w tym battycki, majg
mie¢ role tylko pomocnicza. To jest kompletnie nie w interesie naszym
i niczyim w basenie Morza Battyckiego. To jest przyktad pewnych sy-
nergii, ktére realnie istniejg gospodarczo. Mamy kwesti¢ polaczeri do
odbudowy Ukrainy, czyli wejscia Skandynawii w ten proces chociazby
infrastrukturalnie. Mamy budowang Via Carpatiae, mamy budowa-
ny CPK, mamy kwesti¢ przeptywnosci, zeglownosci Odry i wyjscia
na Adriatyk. To sa wszystko procesy i koncepcje gospodarcze, ktére
udrazniaja ruch pétnoc-potudnie ekonomicznych i maja gleboki sens
zwlaszcza w kontekscie odbudowy Ukrainy, bo ta odnoga do Odessy,
ta autostrada do Lwowa powinna i§¢ — jak Andrzej méwit — do Ki-
jowa i do Odessy i do Salonik. To sg te wigzi, ktére mozna wyliczy¢,
wylicytowa¢ i one nie sg naszym chciejstwem, tylko mozna policzy¢,
ze to s3 realne interesy uktadu pétnoc-potudnie. Ten watek chee spu-
entowaé tym, iz uwazam, ze trzeba czerpa¢ nauki z historii, historia
jest kluczem do terazniejszosci i do przysztosci. Kiedy ten obszar Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej rozwijat si¢ najlepiej? Za Andegawenéw
francusko-wegierskich, za Jagiellondw, kiedy strefa zgniotu zostata bar-
dzo mocno rozszerzona i istnial realny uktad pétnoc-potudnie. I to
jest nasz interes racji stanu. I tu jest ostatnia kwestia, kwestia Ukrainy.
Catkowicie zgadzam si¢ z tym, co tutaj padato, ze podstawa konstruk-
¢ji Miedzymorza jest uktad polsko-ukrainski. Catkowita zgoda. Przy
czym jestem zdania i na twardo tak uwazam: Ukraina w NATO jak
najszybciej, Ukraina w Unii Europejskiej — jak najpézniej. Z punktu
widzenia powodzenia calej operacji Migdzymorza. Dlaczego? Pomijam
watki rozgrywania nas przez Niemcéw w sprawie tego, ze my musimy
zaplaci¢ za to, ze Ukraina tam wejdzie itd., itd. Dzisiejszy konflikt glo-
balny, uwazam, polega na tym, ze mamy do czynienia z anglosaskimi
demokracjami, ktére zmierzaja do konfrontacji z totalitaryzmem: z to-
talitaryzmem cyfrowym, z totalitaryzmem chifskim i z totalitaryzmem
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neokomunistycznym, ktérym jest koncepcja federacyjnej niemieckiej
Europy. Taki mamy kontekst. On jest nam narzucony. Nie wybralismy
go sobie. To si¢ dzieje. W zwiazku z tym z punktu widzenia naszych
intereséw i mozliwosci zbudowania tego konstruktu, to, ze Ukraina
realnie jest w NATO w sensie militarnym, powinno by¢ jak najszybciej
z naszego punktu widzenia zinstytucjonalizowane. To jest nasza racja
stanu, zeby ja przyja¢ do NATO. Natomiast proces integracji z Unig
Europejska powinien odbywac si¢ przez nas. I powinni§my odciaé naj-
mniejsze elementy szantazu, konstruktu Europy federacyjnej na ten
temat wobec nas. Dlatego uwazam, ze Ukraina powinna by¢ stowarzy-
szana, powinni$my otworzy¢ si¢ maksymalnie w sensie gospodarczym,
wzig¢ jak najwigkszy udziat w odbudowie Ukrainy. Jej szybka obecnosé¢
w Unii Europejskiej na szczgscie nam nie zagraza i nie powinnismy
tego procesu przyspieszaé.

Michal Janiszewski: Pierwsza uwaga: Mirku, masz te dokumenty
»Ruchu” w ksigzce Marka Michalika i Chylaka, ,,Zyciorys Tyfica”. Na
pewno masz t¢ ksigzke u siebie, bo Ci ja wystatem. Druga sprawa: nie
wiem, jaki byt stosunek samego Giedroycia do ruchéw niepodleglos-
ciowych — to nie dotyczylo tylko KPN i in. — jaki byl jego bezpo-
$redni stosunek. Na pewno biuro ,Kultury” paryskiej — sam ten kwit
widzialem — nie byt podpisany przez Giedroycia, tylko przez kogo$
z biura, sekretariatu — Pawta Bielechowskiego, kt6ry byt szefem biura
na Skandynawi¢ i koordynowal. Pieniadze, ktére przyszty omylnie na
,Kultur¢” z przeznaczeniem na KPN, odestaliémy darczyricom. To taka
delikatna forma. Po wizycie Leszka i rozmowie z Giedroyciem — zeby
usprawiedliwi¢, ze te pienigdzy si¢ nigdzie nie rozptynely, po prostu
stwierdzono, ze odestano elegancko.

W nawigzaniu do tego, co méwit Piotr, pamigtajmy jeszcze o tym,
ze kraje skandynawskie maja wtasng walutg, bo to jest to lewarowanie,
ktére zawsze mozna wykonywa¢ i to wspélnie, bo my tez mamy wiasna
walute.

Problem, o ktérym méwit Andrzej, czyli wejscia do NATO i do
Unii Europejskiej, w jednym i w drugim przypadku kraje naszego tzw.
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,bliskiego zachodu” nie zgodza si¢ na wejscie Ukrainy do NATO. Nie
mamy o czym marzyc.

Piotr Wojcik: Amerykanie beda musieli wymusié.

Michal Janiszewski: Nawet nacisk Ameryki nic nie pomoze, dla-
tego, ze jest pewien problem. Po tej wojnie — niezaleznie, jak ona si¢
skoniczy — najwigksza i najlepiej wyposazona armia ladowa Europy,
czyli armia ukrainska, zostanie z kosztami utrzymania tego wojska, ser-
wisowania i paru innych elementéw, a jednocze$nie ze zrujnowanym
krajem. Niezaleznie, czy to bedzie Zetenski, czy kto$ inny, bedzie szu-
kat dla tych ludzi chleba. Na odbudowe Ukrainy paristwa Migdzymo-
rza nie maja pieniedzy, zeby to udzwignaé. Weale si¢ nie dziwig, ze gra
Niemiec jest taka, ze to oni beda odbudowywaé Ukraing pienigdzmi
chifskimi i by¢ moze nawet armi¢ beda utrzymywaé pienigdzmi chin-
skimi. I ostatnia zmiana Scholza, zmiana jego nastawienia i rozméw
z Zetenskim, strasznie mnie niepokoi, bo nas na taka gr¢ po prostu
nie sta¢. Trudno jest mi sobie wyobrazi¢, ile kosztuje utrzymanie takiej
armii, ale wiem, ze $wiat chce juz da¢ F-16 Ukrainie. Tylko Ukraina
nie moze ich przyja¢, bo nie ma nawierzchni lotnictw, ktére przyjmuja

F-16.

Piotr Wojcik: Zagrozenie militarne w sensie pociskéw balistycz-
nych powoduje, ze Rosjanie s3 w stanie likwidowa¢ pasy, na ktérych
F-16 musi ladowad, ale tu rozwiazaniem jest Gripen.

Michat Janiszewski: Méwimy o F-16. Na razie Gripeny sa daleko.
To jest tak jak z ostong Litwy. Dopdki Litwa nie pobudowata paséw
startowych dla F-16, to przeciez chronilismy ich MiG-29. Poprzez za-
sysanie powietrza przy starcie i ladowaniu do silnikéw, nawierzchnia
musi by¢ specjalistyczna. Tyle z moich watpliwosci.

Jezeli za$ chodzi o Uni¢ Europejska, daj Boze, zeby Unia jak naj-
dtuzej nie chciata przyja¢ Ukrainy. Bo cena, ktéra my musieliby$my
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bezposrednio zaplaci¢, czyli odejscie od weta, bedzie si¢ oddalad,
a moze w koricu nie bedzie juz potrzeba, bo nie bedzie Unii.

Andrzej Anusz: To caly czas jest kwestia pracy nad u$wiadamia-
niem, ze Polska bedzie ptaci¢ taka czy inng ceng za wejscie Ukrainy
do struktur Zachodu. Wokét tego bedzie coraz wigksza gra polityczna
przez najblizsze lata. Trzeba si¢ do tego przygotowywaé i madrze to
rozgrywa¢ z punktu widzenia racji stanu Polski.

Wojciech Frazik: Bardzo podobat mi si¢ polityczny wykfad Piotra.
Zgadzam si¢ z wigkszo$cig tego, co powiedzial, sam powiedziatbym to
samo. Chcialbym natomiast poruszy¢ dwa watki na zasadzie historyka,
kogos, kto miat szczgdcie co$ wiedzie¢ i co slysze¢. Pierwsza sprawa
to jest Radio Wolna Europa, polityka czy postawa rozgtosni polskiej
w pewnych sytuacjach itd. Nie moge zgodzi¢ si¢ z Mirkiem, zreszta
jak zawsze — w wielu sprawach. Powinnismy wiedzie¢ o jednej rzeczy.
Akurat znam t¢ sprawg z pierwszej reki, bo miatlem okazje rozmawiad
z Tadeuszem Chciuk-Celtem, ktdry w sierpniu 1980 roku byl tzw.
dziatajacym dyrektorem rozgltosni polskiej. Michatowski byl wéwczas
dyrektorem, Celt byt jego zastgpca, ale Michatowski byt wtedy na urlo-
pie, gdy odbywaly si¢ strajki, wigc tak naprawd¢ on tam byt szefem.
Znam to tez z innych Zrédet, bo dotyczy to nie tylko tego jednego
momentu. Po 1956 roku w Wolnej Europie byta niesamowita trauma.
Rozglosnia wegierska po prostu pozwolita sobie na to, zeby wezwaé
Wegréw do walki. A potem si¢ okazalo, ze Wegry zostal zostawione
same sobie i rozjechane tankami sowieckimi. W tych zespotach naro-
dowych w Wolnej Europie to byla trauma, ze nie mozemy sobie po-
zwoli¢ drugi raz na taki ukfon, bo ludzie nas stuchaja, jeste§my wazni.
Kto$ zauwazyt, ze Wolnej Europy stuchato wéwczas okoto 60 proc.
ludzi. Drugi raz nie mozemy sobie na to pozwoli¢, w zwigzku z czym
nie mozemy by¢ zbyt radykalni. Czytalem mas¢ korespondencji we-
wnetrznej. Gdy wezmie si¢ zespét Wolnej Europy, ten pierwszy zesp6t,
kt6ry funkcjonowat mniej wigcej do korica lat 70., bo potem ci ludzie
ze wzgledu juz na wiek odchodzili. Nastapita zmiana pokoleniowa.
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Prawie wszyscy to byli AK-owcy, to byli ludzie z takq kartg patriotycz-
na, oni sami si¢ definiowali. Oczywiscie byli przyjmowani w kluczu
politycznym. To ciekawe, jak powstawata wewnetrzna Polska, ale to te-
mat na inng prelekcje. Byta istotna grupa, ktéra si¢ definiowata w mo-
mencie, kiedy to powstawato jako mtodzi pitsudczycy. Pewnie Mirek
zakwestionowalby ich pitsudczykowatos¢, ale oni sami siebie widzieli
jako kontynuatorzy linii zdecydowanie niepodlegtosciowej. Nowak byt
dziataczem NiD — Niepodleglosci i Demokracji. I szereg innych oséb,
ale to sg detale. Kiedy si¢ czyta ich prywatng korespondencje, nie ma
watpliwosci, jaki jest ich cel, jakie jest ich widzenie $wiata, czym sa
Sowiety, czym jest niepodleglos¢. Przeczytatem mas¢ korespondencji
prywatnej, porzadkujac archiwum po jego $mierci. To byly naprawde
setki listéw z traktorami.

Drugi element dotyczy korespondencji, listéw, ktére widziatem, je-
§li chodzi o watek Wydziatu Wschodniego ,,Solidarnosci Walczacej”.
Nie opieram si¢ na tym, co ludzie méwia czesto po latach, tylko wi-
dziatem te dokumenty z przefomu lat 80. i 90. Byta to korespondencja
dotyczaca tego, co si¢ dzieje, na co sa wydawane pieniadze itd. Kore-
spondencja nie byla tu w Polsce, lecz znajdowata si¢ na Zachodzie.
Byto to prucie Zwiazku Sowieckiego po szwach ... . Bylo mnéstwo
dziataii skierowanych na bardzo praktyczne szkolenie ludzi, dziataczy
poszczegdlnych narodowosci, republik czasem autonomicznych, do-
starczanie im sprz¢tu, na uczenie ich pewnych mechanizméw, to, jak
powinna wyglada¢ demokracja, ogélnie méwiac, bardzo praktyczna
dziatalno$¢. Nie wiem, czy zostalo to dobrze opracowane. Moze oni co$
pisali. Z nazwiskami wszystkich tych ludzi tam, w republikach sowiec-
kich, do ktérych oni docierali. To tak w duzym skrécie. Mysle, ze idea
byla bardzo prosta: spru¢ Zwiazek Sowiecki po szwach politycznych.
To byta mysl polityczna.

Jurek Wawrowski: Ja si¢ tylko podpisuje, nic tutaj nie dodam.

Mirostaw Jerzmanowski: Miatem okazj¢ wystucha¢ dyskusje, kté-
ra toczyla si¢ po tym referacie i w tej dyskusji zabraklo mi jednego
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elementu. Perspektywy trwania czy tez rozwoju ... Miedzymorza. Wy-
wnioskowatem, ze w dyskusji nad tym zaktadamy jakby w Rosji tego
nie bylo juz, jakby stata i biedna przygladala si¢, co my tutaj w ra-
mach tego Migdzymorza b¢dziemy robié. Przypomne, ze elity rosyj-
skie dzisiaj, ktére podsumowuja to, co si¢ wydarzylo w tej wojnie od
24 lutego zeszlego roku i analizuja przyczyny niepowodzen, skazuja,
ze w przysztosci, jezeli cheg nagarnaé Ukraing, to musza zaczaé od Pol-
ski. Wskazuja, ze przyczyng jest wsparcie, ktére Polska byta w stanie
udzieli¢ Ukrainie. Na marginesie dodam, ze w samej Rosji — mysle, ze
sa komentarze takze poza Rosja zaréwno w paristwach Europy Srodko-
wej, jak i na zachodzie, ze wojna 24 lutego z Ukraing wychowala czy
tez spowodowala myslenie i tendencje od$rodkowe w catej Rosji. Ja
nie wiem, czy paristwo tu obecni maja taka samg wiedzg, co ja, o spo-
teczeristwie rosyjskim. Mialem bowiem okazj¢ przebywaé tam dosy¢
dtugo swego czasu. Moje wrazenie czy tez moja ocena tego, co spaja
co$, co si¢ dzisiaj nazywa spoteczedstwem rosyjskim, jest poczucie im-
perium, poczucie wielkosci, poczucie strachu innych przed nami. My-
$le, ze trzeba o tym pamigtal. Rosjanie zdaja sobie z tego sprawe i oni
Ukrainie nie odpuszcza, bo tak jak wszyscy méwili, wojna w pewnym
momencie si¢ skoficzy, ale to bedzie pdzniej. Rosjanie nie odpuszcza,
a poniewaz mysla, ze przyczyna ich niepowodzenia jesteSmy my przez
to, co zrobili$my, to nie dadza nam spokoju.

Andrzej Anusz: Dokfadnie o tym rozmawialismy. Tak naprawde
jeste$my z Ukraina, na dobre i na zle zfaczeni.

Glos z sali: Trzeba mie¢ $wiadomo$¢, ze Rosjanie tez maja $wia-
domos¢, jakim zagrozeniem dla funkcjonowania ich paristwa jest ta
inicjatywa, ktérej my w tej chwili przewodzimy — Migdzymorza. Na
pewno podejma jakie$ dziatania, zeby nie dopusci¢ do powodzenia.

Andrzej Anusz: Rosja bez Ukrainy juz jest ztamanym imperium
i juz nie odzyskanym. Dlatego to jest sprawa, ktéra z ich punktu wi-
dzenia péki moga, nie odpuszcza.

183



Dyskusja

Mirostaw Lewandowski: Chcialem zapyta¢ Andrzeja: méwites
o koncepcji ,,Kultury”. Z tego, co ja méwitem, byt to silny osrodek
ukraifiski nacjonalistyczny Monachium-Londyn-USA-Kanada. Czy
trafife$ gdzie$ na §lad préby nawigzania dialogu miedzy ukrainiskimi
nacjonalistami na emigracji, a Kultura, ktéra glosita program ULB, bo
logiczne bytoby, gdyby oni gdzies prébowali si¢ spiknaé. Czy Giedroy¢
brzydzit si¢ nacjonalistami?

Andrzej Anusz: Nie brzydzit si¢, spotykat si¢ w dialogu, nawet byt
w jednej radzie programowej pisma ukraifskiego. Nie cytowalem, ale
byl nawet taki artykut, ze trzeba co$ napisa¢ o Banderze w ,,Kulturze”,
juz w latach 50. Mimo tego, ze wiedziano, ze bedzie to bardzo duza
kontrowersja, bo to byly $wieze rany. To byt staty kontakt.

Mirostaw Lewandowski: Co do Wojtka to powiem tylko tyle, ze
obaj méwilismy o dwéch réznych okresach Wolnej Europy. Ty mé-
wites, ze tam byli akowcy do 1980 roku. Ja méwitem o linii Wolnej
Europy w latach 80., wtedy akowcéw juz tam nie bylo. Najder nie byt
akowcem, natomiast linia Wolnej Europy byta — wszystko jedno, czy
to z uwagi na Wegry — linia byta taka, zeby reformowa¢ socjalizm, ale
absolutnie go nie obala¢. Czy oni si¢ bali, ze zrobia tu drugi Budapeszt,
ich motywy nas nie interesuja, natomiast co do linii politycznej, to si¢
zgodzites, ze z uwagi na t¢ obawg nie pompowali tego.

Co do ,Solidarnosci Walczacej” i tej koncepcji — bardzo ciekawe,
co méwisz. Zastanawiam si¢ tylko nad jednym: jezeli rzeczywiscie
»Solidarnos¢ Walczaca” dawata pieniadze dziataczom ukrairiskim, li-
tewskim i innym, to tam powinny zosta¢ nawigzane jakie$ kontakty.
Kontakty migdzy Moczulskim a Ukraina mozemy pociagnad jeszcze
do roku 2000, pdki on jako$ byl czynny. Jeszcze KPN nie byto, to
Moczulski byt zaangazowany w sprawy Ukrainy. Kiedy byt postem
w Warszawie, wielokrotnie jezdzit do Kijowa, mial réznego rodzaju
spotkania, np. u ambasadoréw panstw Miedzymorza, po to, zeby t¢
ide¢ propagowad wewnatrz tych krajéw. Stawa Ste¢ko na poczatku lat
90. wrocita na Ukraing. On tez tam jezdzil, spotykat si¢ z nia. Miat
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przyjaciél Ukraificéw, z ktdrymi rozmawial, nie powtdrze teraz ich
nazwisk. Poki byt aktywny, ta jego wczesniejsza proukraifisko$¢ mia-
ta kontynuacj¢ w latach 90. Jezeli to, co Solidarno$¢ Walczaca méwi
o Wydziale Wschodnim — méwisz, ze widziates dokumenty — to bytoby
logiczne, zeby w latach 90. kiedy powstata niepodlegta Ukraina, Litwa
iin., to ci ludzie finansowani przez zespoly powinni gdzie$ te kontakty
z Solidarno$cig Walczacg czy tym, co po niej zostato, czy nawet tylko
personalnie z tymi ludZzmi powinno si¢ rozwija¢. Natomiast to, co zo-
stato z Wydzialu Wschodniego, to zostat p. Iwanow, co do ktédrego jest
bardzo dziwna sytuacja, bo on jezdzit do Zwiazku Radzieckiego, potem
do Wroctawia, gdzie niedaleko stacjonowata Armia Czerwona, potem
znowu wracat do Zwiazku Radzieckiego. .. Niemal jawnie kontaktowat
si¢ z opozycyjnym Kornelem Morawieckim, ktéry si¢ ukrywat. Jadwiga
Chmielowska wyraznie wskazywala, ze Iwanow trochg ,jedzie siarky’.

Andrzej Anusz: Chociaz napisal dobra ksiazke o powstaniu war-
szawskim.

Mirostaw Lewandowski: Ona kwestionowata, ze Iwanow nie miat
nic wspélnego z Wydziatem Wschodnim, ze nie prawda bylo twierdze-
nie, ze on wezesniej stat na czele Wydziatu Wschodniego, to bylo legen-
dowanie Iwanowa w latach 90. Cata koncepcja Wydziatu Wschodniego
nie spina si¢. Z jednej strony méwi sig, ze tamto bylo, ze bylo silne,
miato duze znaczenie, a tu si¢ pojawia dziwny Iwanow i samo $rodo-
wisko SW kwestionuje jego udzial w tej koncepcji. Zarazem nic nie
wiadomo o kontaktach migdzy Hlebowiczem i Chmielowska, kt6rzy
stwierdzg, ze to oni zatozyli Wydziat Wschodni i nim kierowali a tymi
ludZmi na Ukrainie. Skoro Moczulski miat kontakty na Ukrainie, to
i oni powinni mie¢. Na pewno na ten temat nalezatoby zaprosi¢ kogo$
z SW, moze Hlebowicza.

Glos z sali: Adama Stomke.
Andrzej Anusz: Moze Mateusza Morawieckiego.
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Mirostaw Lewandowski: M6j problem jest taki, ze ja im po prostu
nie wierze, bo za duzo ktamia.

Jerzy Wawrowski: Chciatem si¢ odnie$¢ do twojego glosu. Oczy-
wiscie, ze imperium kontratakuje. Musimy si¢ z tym liczy¢, tworzac na-
sza koncepcje i prébujac ja wprowadzi¢ w czyn. Nie mozemy zaktadad,
ze $wiat jest zbudowany ... i Rosja i bedg si¢ na to patrze¢. Natomiast
patrzac na Rosj¢ trzeba sobie zdawaé sprawe, zeby imperium kontra-
takowato skutecznie musi mie¢ odpowiednie motory wewngtrzne ge-
nerujace sity. Imperia maja to do siebie, ze z uptywem czasu te motory
si¢ wyczerpuja. Sa rozne motory. Poczynajac od motoréw polowych,
technologicznych, gospodarczych itd. Musimy oczywiscie analizowaé
Rosj¢ pod tym kontem. Na ile sg silne jej motory wewngtrzne do sku-
tecznego kontratakowania i na jakim etapie wyczerpywania si¢ tych
motoréw jest Rosja. Obserwujac imperium, w moim przekonaniu,
szczyt potegi imperium rosyjskiego to jest epoka jest od Katarzyny
IT do $mierci Aleksandra I. Oni w tym momencie szczytuja i pdzniej
jest stopniowy, stopniowy spadek. Te motory na razie powoli, ale si¢
wyczerpuja. Rewolucja bolszewicka z punktu widzenia imperializmu
rosyjskiego byla préba remontu. Wrecz niekiedy bolszewizm nie zda-
wal sobie sprawy, ze imperium si¢ sypie i trzeba je podnies¢ i tworzyli
ten koncept proces. Ale ten koncept tez juz si¢ wyczerpal i teraz jest
ta koncepcja putinowska, ktérej tez si¢ motory wyczerpuja. Pytanie,
na jakim etapie jest wyczerpywanie tych motoréw. Poza tym trzeba
sobie zdawad sprawe, ze tego typu imperium, nawet jezeli ma mocno
wyczerpane motory, wewnetrzne motory generowania sily, to moze
by¢ doskonata makieta do realizacji celéw imperialnych innych im-
periéw. Rosja teraz si¢ staje na naszych oczach — by¢ moze sig stanie,
by¢ moze nie — makieta do realizacji celéw imperialnych Chin. W tym
momencie wewngtrzne motory zastapia zewnetrzne zasilanie ze strony
Chin i to bedzie jak gdyby napedzalo t¢ Rosje, ktdra jest juz maszyng
zasilang silnikiem z zewnatrz, maszyng jednak bardzo grozna. Dlatego
tez kiedy si¢ rodzili$my, przynajmniej jak ja si¢ urodzitem, nikt mi nie
powiedzial, ze bedzie fatwo.
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Tomasz Bracichowicz: Nie uczestniczylem w wykladzie, dlatego
nie wiem, czy nie trafi¢ czasem kulg w ptot. Natomiast nie styszatem
w dyskusji o watku biatoruskim. Jest on istotny jesli chodzi o impe-
rium rosyjskie. Moim zdaniem — stuchajac, $§ledzac komentatoréw ro-
syjskich, poniewaz zadaje¢ sobie ten trud i raz w tygodniu organizuj¢
sobie wieczér telewizji rosyjskiej, bo poruszam si¢ w tym — Rosjanie
majg $wiadomo$¢ nadchodzacej smuty. Wyczerpania sig sit. Tych smut
bylo wiele. Moim zdaniem technologicznie mamy do czynienia z taka
samg sytuacja jak po wojnie krymskiej. Rosjanie bali si¢, ze ... juz si¢
wyczerpaly, bardzo odstaja. Anglicy prowadzili nowy rodzaj karabinéw,
ktére rozstrzeliwaty zolnierzy rosyjskich. W tej chwili Rosjanie strasz-
nie si¢ boja tych leopardéw. To jest watek poboczny.

Biatorus. Zaréwno my, jak i Ukraificy powinniémy sobie zdawa¢
sprawe z tego, ze Biatorus jest kluczowa. Dlatego ze Bialoru$ jest cy-
klem przez ktére Rosja wchodzi do Europy. Bez Ukrainy i bez Biatorusi
cofamy si¢ do epoki ... I — bardzo wiele w tym analogii. Ukraifcy zda-
ja sobie sprawe, ze Biatorus jest kluczowa. Nawet wygrywajac obecna
wojng, fazg¢ wojny — bo ta wojna bedzie trwata, mozna poréwnaé, ze
jestesmy w epoce wojen napoleoriskich — Ukrairicy dokfadnie zdaja
sobie sprawe ze znaczenia Biatorusi. Stad inicjatywy w postaci putku
Kalinowskiego i nie tylko, jeszcze bardzo wiele innych rzeczy. Z tego
tez powodu, moim zdaniem, Lukaszenka nie wprowadza swoich zot-
nierzy. Raz, ze sa to jednostki stabe, praktycznie tam sa dwie brygady
zdolne do ... z Ukraificami obecnie, natomiast Ukraificy zdaja sobie
sprawe, ze nie mozna zostawi¢ Bialorusi. Nawet jak wygraja wojne,
poniewaz beda zawsze flankowani z obu stron. Nie mozna zostawié
Krymu — to jest pierwsza rzecz i nie mozna zostawi¢ Biatorusi. Widzg
brak strategicznego myslenia wéréd naszych elit. Uwazam, ze powin-
ni$my tworzy¢ w tech chwili w Polsce jednostki na wzér tego putku
ukraifiskiego, wyposazonego w zachodnie uzbrojenie itd. To jest bar-
dzo istotne, poniewaz jesli nastapi rozgrywka na Bialorusi, a moim
zdaniem po przegranej wojnie Rosji — nastapi, ale po ewentualnie
wygranej Rosji w wojnie réwniez nastapi. Rosja bedzie chciata juz
przykry¢ Biatorus czapka i definitywnie skonsumowaé. Zlikwidowaé
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w sensie formalnym, bo w sensie faktycznym niepodlegtos¢ Biatorusi
jest zlikwidowana. Dotyczy to réwniez okregu krélewieckiego, Krélew-
ca, ktéry bez Biatorusi jest martwa wyspa i sitg rzeczy juz cigzy w stro-
n¢ Polski. Musz¢ powiedzied, ze ogladatem kilka relacji Rosjan, ktérzy
uciekli na Zachéd. Jeden z nich mieszka w Polsce i on zadat sobie trud,
zeby poréwnaé Krélewiec z Gdariskiem. Oba miasta sa podobnej wiel-
kosci. To jest mlody czlowiek, nagrywat na YouTube. Fajnie to zrobit,
poniewaz w zasadzie nie zajmujac si¢ polityka, odwolal si¢ tylko do
tej zmiany nazwy przez nas, co uwazam za kwestionowanie, to znaczy
podnoszenie tego jest glupota, bo nie méwimy przeciez New York, tyl-
ko méwimy Nowy Jork i mamy prawo do zmiany nazw. On pokazal
réznice w infrastrukturze — jakie tramwaje jezdza tam, a jakie u nas;
jakie s trawniki, czy si¢ kosi, czy nie. Na tym tle Krélewiec wypadt
drastycznie na tle Tréjmiasta, ktére wyglada fajnie i w tej chwili jest
miastem zachodnim, jednym z przodujacych u nas. Krélewiec wypad?
dramatycznie. Moim zdaniem po przegranej wojnie Rosji (ewentual-
nie) te granice zostang wznowione i ta dysproporcja w rozwoju bedzie
przez zwyklych Rosjan az nadto widziana. Oczywiscie dojdzie do tego
poczucie kleski itd. i moim zdaniem Krélewiec bedzie ciazyt do Polski
i do Litwy. Z reszta byl koncepcje, zeby go podzieli¢. Nawet w 1945
roku tworzyta si¢ tam administracja polska, potem zostata brutalnie
wyeliminowana.

Andrzej Anusz: W sensie strategicznym, paristwowym, minister
Kasprzyk méwit o pewnym zaniechaniu. W 2016 roku byl moment
pewnego przetamania, ale nastapilo pewne odpuszczenie i rzeczywi-
$cie pewna szansa nie zostala wykorzystana Rosjanie weszli w te luke
i dociskajg Lukaszenke. To jest temat o znaczeniu fundamentalnym.
Historycznie w 1981 roku, jak powstawato NZS, powstalo biatoruskie
zrzeszenie studentéw. To jest bardzo ciekawa historia. De facto byli to
studenci gtéwnie wydzialéw humanistycznych, tez historii na Uniwer-
sytecie Warszawskim, ale nie tylko, Biatoruskie Zrzeszenie Studentéw
— tak naprawdg bratnia organizacja NZS. NZS drukowal ,,Bibul¢” itd.
Potem w 1988 roku — to juz moje osobiste $wiadectwo — odtwarzalismy
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Biatoruskie Zrzeszenie Studentéw. Byto ilu$ polskich studentéw biato-
ruskiego pochodzenia na historii, na prawie na uniwersytecie. Oni si¢
do tego odwolywali. Ta grupa, ktéra wtedy wokét tego si¢ uksztattowa-
fa, to jest grupa, ktéra dzisiaj ma kierownicze role w opozycji biatoru-
skiej: to jest np. Wiaczorka, Gienio Wappa, to jest cata grupa ludzi, to
np. polowa Bielsatu. To pokazuje pewien proces: 1981, potem razem,
bardziej jest to $rodowisko elity biatoruskiej i pdzniej odwolywanie.
Podam pewien przyktad. W 2000 roku zorganizowalismy co$ takiego,
jak Centrum Polska-Biatorus. Czym to si¢ zajmowato? Migdzy innymi
bralem w tym udzial. Jezdzili§my do Biategostoku i uczylismy ich, jak
si¢ robi rewolucjg. Opieraliémy si¢ na historii, naszych do$wiadczeniach
itd. Byli uczeni drukowania, obstugi sprz¢tu itd. Mialem osobistg sa-
tysfakeje, bo wtedy wydatem ksigzke whasnie o przetomie 1980-1989
roku. Tam pisatem duzo o NZS i ta ksigzka zostala w drugim obiegu
biatoruskim przettumaczona: ,Nie ma uspiechu bez NZS”, czyli nie
ma sukcesu bez NZS. Takie wydanie wydawalismy w latach 70. i 80.
Cata ta ekipa, ktdra si¢ wowczas uksztattowata, to jest bezposrednie za-
plecze Cichanouskiej, Wieczorka, Latyszonek. Oni wszyscy praktycz-
nie przez to przeszli. Pocieszajace, ze ta grupa si¢ tam utrzymata. Ci
ludzie siedza w sprawie po 20, 30 lat i migdzy Polska a Biatorusia robia
rézne rzeczy, a jak wiadomo, nie o wszystkim mozna méwi¢ glosno, ale
ciaglo$¢ jest. Nie jest tak, ze si¢ nic nie dzieje i ze nie ma ludzi. Sa, tylko
wiadomo, Ze sytuacja jest, jaka jest. Natomiast wiadomo, ze potencjat
jest taki, ze gdy widzielismy demonstracje po fatszerstwie wyboréw, to
przypomina nasze lata 80. Ze w momencie przetamania, jak si¢ system
zatamie i stuzby bezpieczeristwa powiedzg z jakis powoddw, ze nie, to
nie ma watpliwosci, co te spoteczeristwo i co ci ludzie mysla. To bedzie

doktfadnie tak jak u nas w latach 80.

Tomasz Bracichowicz: Kofczac moja wypowiedz, by¢ moze pod-
sumowujac naszg dyskusje: czego Rosjanie bojg si¢ najbardziej u nas?
Owszem, tych leopardéw, boja si¢ zakupu przez nas F-35, ze Szweda-
mi itp., znamy to wszystko z historii. Natomiast naszym sukcesem —
i tego Rosjanie si¢ bojg i to majg nam za zte — jest ten soft power. By¢
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moze my lekcewazylismy ten nasz soft power przez 30 lat, $miali§my
si¢ z tego, bylo to krytykowane jako stabe, ze jezdzili§my na pomaran-
czowg rewolucje¢ (sam bytem na pomaraiczowej rewolucji w Kijowie),
ze to wszystko bylo takie stabe, nie miato efektu. Teraz okazuje sie, ze
ma to efekt i nasza propozycja cywilizacyjna dla Ukraiicéw jest znacz-
nie bardziej atrakcyjna niz rosyjska i to jest problem Rosjan. To samo
dotyczy Bialorusindw, z tym ze Biatorus jest o wiele mniejsza i mogg ja
zdusi¢ i utopié.

Mirostaw Jerzmanowski: Nie zgadzam si¢ z konkluzjami, ze jesli
Rosja przegra, to nastapi smuta, dlatego ze wyniki badari niezaleznych
instytutéw spoteczefistwa rosyjskiego, szczegélnie wéréd mtodego po-
kolenia méwi, ze 80 proc. mlodego pokolenia do 30. roku zycia po-
piera Putina i ma imperialistyczne myslenie. Moze nie by¢ Putina, ale
to miode pokolenie z takim mysleniem w dalszym ciagu bedzie czy
przyjdzie Nawalny, czy kto$ inny, bo to pokolenie bedzie zadato przy-
wédcy, po drugie... . Ja opierajac si¢ na zrédach wiem, ze rozwéj Rosji
zakoriczyl si¢ mniej wigcej w potowie XIX wieku. Od tego momentu
zaczat si¢ regres w gospodarce. ...
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Kiedy zglositem gotowo$¢ wystapienia tutaj z czyms, co traktowa-
tem raczej jako komunikat niz jako referat, traktowatem to jako swego
rodzaju ciekawostkg historyczna. W toku naszej wezorajszej i dzisiejszej
dyskusji okazato si¢, ze by¢ moze w tym, co bede méwit, beda odpo-
wiedzi na pojawiajace si¢ tu watpliwosci i pytania, a moze niektére
rzeczy spodobaja si¢ nam jako cytaty aktualne po 80 latach.

Tematem mojego wystapienia bedzie konspiracyjny Instytut Euro-
py Srodkowej, ktéry byt bardzo ciekawa inicjatywa zaistnialy pod oku-
pacja niemiecka. To, o czym bede méwil, wypetnia pewng luke w tym,
o czym moéwilismy do tej pory: luke chronologiczna. Wezoraj padto
stwierdzenie, ze sprawa Migdzymorza zakoriczyta si¢ wraz ze $miercig
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Marszatka Pitsudskiego. Tak mniej wigcej byto to sformutowane. No,
nic podobnego! Juz potem méwilismy o tym, co dziato si¢ w latach
70., 80. w mysli politycznej z tym problemem zwiazanej. Kwestia or-
ganizacji Europy Srodkowej szerzej lub weziej pojmowanej — zawsze
bedzie dyskutowane, ktére kraje konkretnie moga wchodzi¢ w zakres
tego pojecia: czy ABC, czy Migdzymorza, kazdy sobie definiuje po
swojemu jak o tym pisze — byla niewatpliwie jednym z podstawowych
probleméw polskiej polityki zagranicznej czy generalnie miedzynaro-
dowej w XX wieku. Podjeta przez Pitsudskiego préba nowej organiza-
dji tego regionu w latach 1919-1920 zakoriczyta si¢ niepowodzeniem,
przy czym jego koncepcja federacyjna ograniczata si¢ do ziem dawne;j
Pierwszej Rzeczypospolitej. Mimo ze realizacja tego projektu przegrata,
to nie zarzucono tej mysli. Starano si¢ w jakis sposéb ja zmodyfikowaé
i potem rozciagnaé na szerszy obszar, réwniez na potudnie od Karpat
w kierunku Adriatyku'. Z czego to wynikalo? Z tego, ze gdyby panstwa
tego regionu przezwycigzyly dzielace je réznice i konflikty, moglyby
wspolnie stanowi¢ site, ktéra pod kazdym wzgledem bylaby zdolna
przeciwstawi¢ si¢ zaréwno Niemcom, jak i Rosji — Zwiazkowi Sowiec-
kiemu. Koncepcja ta zywa w Polsce nie zostala niestety podjeta przez
elity intelektualne czy rzadzace w innych krajach tego regionu.

Pod koniec lat 30. region byt totalnie skonfliktowany. Mocarstwa,
zwhaszcza Trzecia Rzesza, po raz kolejny rozegraly narody Europy Srodko-
wej przeciwko sobie i poddaly je potem swojej dominacji. Wptywy mo-
carstw zachodnich zostaly z tej czgsci Europy wypchnigte przez paristwa
totalitarne, czyli Niemcy i Zwiazek Sowiecki, ale idea federacyjna w la-
tach II wojny $wiatowej znalazta si¢ w réznych postaciach w programach
wickszoéci polskich ugrupowan politycznych i bardzo czgsto poruszano ja
w publicystyce konspiracyjnej’. W zasadzie wszystkie gléwne nurty poli-

' Zob. np. W. Balcerak, Z dziejow zamierzeri federacyjnych Jozefa Pitsudskiego,
Warszawa—towicz 2011; P. Okulewicz, Koncepcja ,, migdzymorza” w mysli i prak-
tyce obozu Jozefa Pitsudskiego w latach 1918—1926, Poznani 2001.

> Zob. np. M. Giedrojé, Koncepcje federacji srodkowoeuropejskiej w my-
sli politycznej PPS-WRN, SL, SR SN w latach 1939-1945, ,Zeszyty Naukowe
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tyczne — i te pomniejsze tez — w jakim$ sensie, w jaki$ sposéb, odnosity
sic do kwestii koncepcji federacyjnej réznie rozumianej, réznie chciano jg
realizowad, ale zawsze byla ta zasadnicza mygl, ze Polska nie zostaje sama,
tylko my jako to najsilniejsze paristwo czy najsilniejszy naréd mamy jakis
pomyst na reorganizacj¢ tej cz¢sci Europy. Oczywiscie to si¢ tez wiazato
z pewnymi nurtami, ktére istnialy szerzej w Europie — na Zachodzie, w tak
zwanym wolnym $wiecie, gdzie koncepcja, zeby Europe federalizowaé
w wigkszych lub mniejszych blokach, tez w tym okresie byta bardzo silna.

Koncepgja federacji srodkowoeuropejskiej byta jednym z zasadni-
czych punktéw programu politycznego rzadu generata Wiadystawa
Sikorskiego. Poczatkiem jej realizacji miata by¢ federacja badZ konfe-
deracja polsko-czechostowacka. 10 listopada 1940 roku podpisano od-
powiednia umowe wstepna z rzadem czechostowackim, po czym dosé¢
szybko okazalo si¢, ze gra jest nieszczera ze strony naszego najwazniej-
szego partnera, czyli Edwarda Benesza, ktéry stal na czele emigracyjne;j
wiadzy czechostowackiej po ataku Niemcéw na Zwiazek Sowiecki. Be-
nesz si¢ catkowicie przeorientowat na Stalina, a — jak wiadomo — Zwia-
zek Sowiecki/Rosja byt, jest i prawdopodobnie zawsze bedzie przeciw-
ny jakimkolwiek blokom w tej cz¢éci Europy, bo poniekad stusznie
uwaza, ze s3 one zwrdcone przeciwko jego interesom. W zwiazku z tym
Benesz, Czechostowacja jako podmiot miedzynarodowy, momentalnie
wycofali si¢ z koncepdji federacyjnej, realizowanej jako zwiazek z Pol-
ska. Ale do konica wojny formalnie Polacy robili dobra ming do ztej gry,
udawali, ze ten projekt ma jakas szans¢ reanimacji i realizacji. Tymcza-
sem od 1942 roku to juz byto absolutnie niemozliwe’.

Uniwersytetu Szczecifiskiego”, nr 253, ,Acta Politica” 1999, nr 12, s. 45-57;
J. Juchnowski, Plany federacyjne polskich socjalistéw w latach II wojny swiatowej
[w:] Europejskie doktryny porozumienia i wspdtpracy gospodarczej w XX wicku, red.
K. Fiedor, t. 1, Warszawa—Wroctaw 1987, s. 91-117; D Matusak, Idea federacji
Europy Smdkawowsc/ﬂodniej w planach polskiego podziemia |w:] Paristwa narodowe
Europy Smd/eowo-\%c/ﬂodniej w XX wieku, red. W. Balcerak, Lowicz—Warszawa
2000, s. 207-222.

> Zob. np. M. K. Kaminiski, Edvard Benes kontra gen. Wiadystaw Sikorski.
Polityka wladz czechostowackich na emigracji wobec rzqdu polskiego na uchodz-
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Polacy byli tez bardzo aktywni w ruchu federalnym w wolnym $wie-
cie. Bedzie to miato miejsce przede wszystkim juz po roku 1945, ale
w czasie wojny mamy kluby $rodkowoeuropejskie na przyktad w Lon-
dynie czy dziatajace w Szkocji. W Stanach Zjednoczonych szczegélnie
po II wojnie $wiatowej rozwijat si¢ bardzo silny ruch federalistéw. Nie
dotyczyto to juz wtedy tylko Europy Srodkowej, byto szerzej traktowa-
ne, ale takich inicjatyw w szczegétach rézniacych sie co do planéw, jak
ta idea ma by¢ realizowana, bylo w czasie wojny i w okresie powojen-
nym, szczegdlnie w ciagu pierwszych 25 lat na emigracji, bardzo duzo®.
Jesli chodzi o federalistéw w Stanach Zjednoczonych, jest na ten temat
bardzo dobra ksigzka Stawomira Lukasiewicza pod tytutem , Trzecia
Europa” wydana w 2010 roku, liczaca ponad 600 stron’.

Przenie$my si¢ teraz do kraju. Tak jak wspomnialem, w programach
wszystkich ugrupowan konspiracyjnych w jakis sposéb kwestia fede-
racyjna si¢ przewijata, natomiast trzeba si¢ tutaj odwotaé w pierwszej
kolejnosci do organizacji katolickiej pod nazwg Unia®. Jej tworca i naj-
wazniejszym dziataczem, prezesem byl Jerzy Braun — dziatacz harcerski,

stwie 1939—1943, Warszawa 2005; T. Kisielewski, Federacja srodkowoeuropejska.
Pertraktacje polsko-czechostowackie 1939—1943, Warszawa 1991; idem, Idea unii
polsko-czechostowackiej i Srodkowoeuropejskiej a polityka polska, czechostowacka
i sowiecka w czasie II wojny swiatowej, ,Przeglad Humanistyczny” 20006, nr 3,
s. 109-120; T. Lo$-Nowak, Premier Wiadystaw Sikorski a projekty federacyjne
paristw Srodkowo- i potudniowoeuropejskich [w:] Europejskie doktryny porozumie-
nia i wspdlpracy gospodarczej w XX wieku, red. K. Fiedor, t. 1, Warszawa—Wroctaw
1987, s. 67-90; 2. Wandycz, Préby stworzenia konfederacji polsko-czechostowackiej
podcezas II wojny swiatowej [w:] Wiadze RP na Obczyznie podezas 11 wojny swia-
towej 1939-1945, red. Z. Blazyriski, Londyn 1994, s. 902-920; takze odpo-
wiednie podrozdzialy [w:] Historia dyplomacji polskiej, t. 5, 1939-1945, red. W.
Michowicz, Warszawa 1999.

* M. S. Wolariski, Europa Srodkowo-Wichodnia w mysli politycznej emigracji
polskiej 1945-1975, Wroclaw 1996, s. 84-117.

> S. Lukasiewicz, Trzecia Europa. Polska mysl federalistyczna w Stanach Zjed-
noczonych 1940—1971, Warszawa—Lublin 2010.

¢ Szerzej zob. M. Handerek, Unia 1940—-1948. Dzieje zapomnianego ruchu
ideowego, Warszawa 2019.
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poeta, pisarz, filozof, posta¢ bardzo znana cho¢by z tego, ze byt autorem
piesni ,,Plonie ognisko i szumig knieje”. Szkoda, ze nie ma Bohdana
Urbankowskiego, bo pewnie by o nim duzo mégl opowiedzie¢. W lu-
tym 1943 roku Unia na zasadach autonomicznych weszta do Stron-
nictwa Pracy. Jak sama nazwa wskazuje, podstawg programu Unii byl
tak zwany unionizm. Jak to unionisci definiowali, prawdopodobnie
sam Braun, oznaczalo to ,rozszerzenie chrzes’cijaﬁskiego imperatywu
moralnego na calg dziedzing instytucji publicznych i stosunkéw spo-
teczno-ekonomicznych”. W dziedzinie stosunkéw migdzynarodowych
unionizm zaktadal integracje mniejszych paristw w duze ,kompleksy
unijne”. W przypadku Polski i sasiadéw integracja miata przyjaé forme
Unii Europy Srodkowej. Istotnym z polskiego punktu widzenia ele-
mentem miata by¢ Unia Skandynawska. Unionizm byl koncepcja ca-
tosciowo porzadkujaca $wiat. To byl niezwykle idealistyczny projekt za-
ktadajacy bardzo wysoki poziom moralnosci aktoréw bioracych w nim
udzial. Z Unig zwiazany byt mi¢dzy innymi Karol Wojtyta w czasie
wojny. Teatr Rapsodyczny to byta wlasnie inicjatywa unijna.

Koncepcje przebudowy Europy byly dyskutowane takze w innych
srodowiskach konspiracyjnych i tu trzeba wskaza¢ jako drugie wazne sro-
dowisko Konfederacj¢ Narodu, czyli radykalne $rodowisko narodowcéw
gtéwnie skupiajace si¢ w Warszawie, bardzo silne intelektualnie. Kon-
federacja propagowata konieczno$¢ budowy Imperium Stowiariskiego
pod przewodnictwem oczywiscie Polski, a nie Rosji. Dostrzezemy tutaj
réznice, czasami moze nawet sprzecznosci z tym, co propagowata Unia,
ale co jest wazne to fakt, ze Konfederacja nie pozostata na poziomie pu-
blicystyki czy rozwazania tego w waskim gronie, ale powotata Studium
Stowiariskie w celu prowadzenia prac studyjnych nad problematyka Im-
perium Stowianskiego. Na jego czele stat Wojciech Winkler®.

7 M. Zychowska, Jerzy Braun, twérca kultury harcerskiej i unionizmu, Tar-
néw 2003; R. Eetocha, ,, Oportet vos nasci denuo”. Mys! spoteczno-polityczna Jerzego
Brauna, Krakéw 2006.

8 Z. Kobylaniska, Konfederacja Narodu w Warszawie, Warszawa 1999, s. 36-37,
57, 124, 126, 132-133; W. Winkler, Emigrant, Warszawa 1994, s. 23-28, 39.
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Innego typu dziatalnos¢, ale w pewnym zakresie podobna, reprezen-
towata Sekcja badZz Komisja (réznie si¢ ja nazywa) Polsko-Czeska Biura
Pracy Spotecznej, ktéra kierowana byla przez Stanistawa Miklaszew-
skiego. Wymieniam niektére nazwiska, bo one si¢ potem bedg jeszcze
pojawia¢. Wydaje mi si¢, ze warto zapamigta¢ niektére z nich, dlatego
ze my czasem podchodzimy do pewnych spraw anonimowo, a to byly
bardzo znaczace postaci, powiedziatbym tegie mdzgi tez polityczne,
przynajmniej w tamtych warunkach. Potem rzeczywisto$¢ polityczna
to wszystko zweryfikowata negatywnie, ale koncepcje byty bardzo cie-
kawe.

Co to bylo Biuro Pracy Spofecznej? To tez bardzo ciekawa historia,
dlatego ze byto to biuro czy zespét ludzi pod ta nazwa, ktéry powstal
jeszcze w 1907 roku w zaborze rosyjskim stawial sobie za cel przygo-
towywanie fachowych opracowan z réznych dziedzin zycia gospodar-
czego, spolecznego, politycznego, kulturalnego, ktére to opracowania
byly podsuwane politykom. Biuro Pracy Spotecznej dziatalo zaréwno
w okresie zaboréw, jak i potem w okresie migdzywojennym. Gdy wy-
buchta wojna, na chwilg si¢ rozpierzchto, ale potem wznowito pracg
w konspiracji bardzo wczesnie i na zespotach Biura Pracy Spotecznej
w duzej mierze w 1941 roku zostaly zbudowane departamenty De-
legatury Rzadu na Kraj. Byli to fachowcy z réznych dziedzin, ktérzy
z czystego zamilowania opracowywali teoretycznie rézne problemy.
Biuro Pracy Spolecznej miato tez pewne zastugi przed odzyskaniem
niepodlegtosci’.

Niejednokrotnie zapomina si¢, ze w 1918 roku Polska nie powstata
z niczego. Obecnie coraz wigcej zaczyna si¢ méwi¢ o dorobku quasi
panistwa polskiego, ktére istniato w wyniku aktu 5 listopada. Wykona-
no wtedy olbrzymia pracg polityczna, prawna, przygotowawcza, admi-
nistracyjna. Przygotowano rézne akty prawne, ktére potem zostaly za-
legalizowane od r¢ki w listopadzie 1918 roku. Polska niepodlegta miata

9 . Frazik, Konspiracyjny Instytut Europy Sradkowej (1943-1945) [w:] Va-
rietas Europica Centralis. Tanulmdnyok a 70 éves Kiss Gy. Csaba tiszteletére, red. 1.
Bertényi ifj., E. Géra, A. Mészdros, Budapest 2015, s. 152.
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na czym si¢ oprzeé. To byli ludzie wychowani w duchu klasycznie rozu-
mianej inteligencji, ktdra swoimi mézgami stuzy narodowi. Nawet kie-
dy wydawatoby sie, ze to nie ma bezposredniego automatycznego prze-
tozenia na rzeczywisto$¢. Méwig o tym wszystkim dlatego, ze wlasnie
z takiego typu myslenia zrodzit si¢ Instytut Europy Srodkowej. W nim
w pewnym momencie zetknely si¢ te — powiedzialbym — trzy gtéwne
i inne poboczne, o ktérych juz nie méwig, inicjatywy, czyli Unii, Kon-
federacji Narodu — Studium Stowianskiego i Komisji Polsko-Czeskiej
Biura Pracy Spofecznej. W pewnym momencie okupacji — nie jest do
korica pewne, kiedy — powstat Instytut Europy Srodkowej, ktéry miat
wypracowaé teoretyczne i naukowe podstawy przysztej federacji $rod-
kowoeuropejskie;.

Mamy pewien problem jako historycy, poniewaz archiwa Instytu-
tu Europy Srodkowej, ktére znajdowaly sic w Warszawie, przepadly
w czasie Powstania Warszawskiego. Pewne rzeczy znajdowaly si¢ w Kra-
kowie, ale byly to raczej nie materialy stricte organizacyjne, ile raczej
juz wynik prac koncepcyjnych, opracowania naukowe. Dzisiaj tez nie
wiemy, gdzie one sa, co si¢ z nimi stato. Nie jestesmy w stanie ich zi-
dentyfikowaé. Nie postuzytyby nam jednak jako materiat Zrédlowy do
opisu strony organizacyjnej Instytutu. W duzej czgsci o dziatalnosci
Instytutu mozemy wnioskowa¢ z zeznan, ktére byly sktadane po woj-
nie, dlatego ze przez komunistéw byta ona traktowana jako dziatalnos¢
antysowiecka i ci ludzie za to, co robili w czasie wojny, byli bardzo
mocno $cigani i praca w Instytucie Europy Srodkowej byta okoliczno-
$cig obciazajaca w uzasadnieniu wyroku.

Mniej wigcej rok temu znalaztem sprawozdanie Instytutu Europy
Srodkowej, ktére powstato w czerweu 1944 roku. 20 lat temu szuka-
tem go w Archiwum Akt Nowych i w Londynie, ale tam nie znala-
zlem. Znalaztem je w zbiorach prywatnych — niekompletne i potwor-
nie zniszczone fotokopie, z ktérych znaczna cz¢$¢ emulsji odpadta albo
zostata zjedzona przez jakies robaczki, w zwiagzku z tym tylko pewne
drobne elementy dziejéw IES udato mi si¢ zweryfikowaé.

Moment powstania Instytutu réznie jest okreslany przez jego twor-
céw i czotowych przedstawicieli i tez nie jest precyzyjnie wskazany
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w sprawozdaniu z 1944 roku. Braun, kedéry byt niewatpliwym inicjato-
rem i szefem Instytutu Europy Srodkowej, umiejscawiat jego powsta-
nie w lecie 1943 roku. Podobno inspiratorem nadania rozwazaniom
ideowym form organizacyjnych swego rodzaju placéwki naukowej byl
inzynier hydrotechnik z Krakowa Zbigniew Dziewonski, ktéry mial
podsunaé projekt Instytutu Braunowi wiosng 1943 roku'®. Z kolei
Winkler, ktéry potem byl sekretarzem Instytutu, stwierdzit, ze pola-
czenie inicjatyw Unii i Konfederacji Narodu nastapito w poczatkach
roku 1944'"'. Z zeznan z kolei Miklaszewskiego mozna wnioskowa¢,
ze Instytut istnial juz na przefomie roku 1941 i 1942, ale to si¢ wyda-
je zupelnie niewiarygodne'’. Podobnie mato precyzyjne, jesli chodzi
o chronologi¢, wspomnienia Konrada Sieniewicza mogg sugerowad, ze
Instytut istniat juz w 1942 roku, a z pewnoscia w pierwszej polowie
roku 1943. Wynika to z faktu, ze Sieniewicz wskazuje tam jako dziata-
cza Instytutu Seweryna Eustachiewicza, ktdry zostal w maju 1943 roku
aresztowany przez Gestapo. Gdyby on miat by¢ osoba funkcyjna w In-
stytucie, to musiatoby to by¢ jeszcze przed majem 1943 roku®. Z kolei
Wactaw Felczak — mtody historyk, ktéry wtedy przebywat w Budapesz-
cie i tam byl organizatorem tacznosci konspiracyjnej cywilnej miedzy
krajem a Londynem — pisat w listopadzie 1943 roku w liscie (ktdry jest
jedynym mi znanym $wiadectwem wspélczesnym wydarzeniom poza

" IPN BU 0259/45, Akta kontrolno-sledcze sprawy przeciwko Jerzemu
Braunowi [dalej: IPN BU 0259/45], t. 2, k. 117-140, Zeznania wiasne J. Brau-
na. Instytut Europy Srodkowej, Warszawa, kwiecieri 1950; IPN BU 507/195,
t. 1, Akca sprawy karnej przeciwko Jerzemu Braunowi (WSR w Warszawie Sr
233/51), k. 62-64 i 153, Protokoty przestuchania J. Brauna, Warszawa, 17 III
20 VII 1950.

W\, Winkler, Emigrant..., s. 39.

2 IPN BU 0259/372, Akta kontrolno-sledcze sprawy przeciwko Stanista-
wowi Miklaszewskiemu, t. 3, k. 25, Protokét przestuchania S. Miklaszewskiego,
Warszawa, 15 I 1950.

'3 K. Sieniewicz, Wspomnienia polityczne 1939—1945. Ku jakiej Polsce szlismy,
Katowice 2012, s. 37, 54; K. Sieniewicz, Jan — pragmatyk [w:] J. Braun, K. Po-
piel, K. Sieniewicz, Czlowiek ze spizu, Londyn 1981, s. 89.
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tym szczatkowym sprawozdaniem) o Instytucie jako o czyms, co $wie-
z0 powstalo'*. Mozemy wigc przyjaé, ze pewne inicjatywy zaistnialy
wezesniej, ale prawdopodobnie okoto potowy roku 1943, w pierwszej
potowie 1943 w pelni si¢ zinstytucjonalizowaly.

Wedtug odnalezionego sprawozdania pierwszym formalnym kro-
kiem ,powstatego w koncu 1942 roku” Instytutu bylo wzigcie na za-
proszenie ,,6wczesnego” delegata rzadu udziatu w pracach komisji przy
Politycznym Komitecie Porozumiewawczym powotanej dla opracowa-
nia celéw wojny. Cztonkowie Instytutu Europy Srodkowej opracowali
memoriat: ,,Cele wojenne Polski”, ktérego cz¢$¢ weszta do sformuto-
wania celéw wojny przestanego z okupowanego kraju do wladz Rze-
czypospolitej na uchodzstwie”. Nie potrafi¢ wskazaé, kiedy to zapro-
szenie zostalo wystosowane, ale Polityczny Komitet Porozumiewawczy
formalnie istnial do marca 1943 roku. Sprawozdanie bylo pisane, gdy
delegatem rzadu byl Jan Stanistaw Jankowski, jego poprzednik — ,,6w-
czesny delegat” — Jan Piekatkiewicz zostat aresztowany 19 lutego 1943
roku. To sa mozliwe, konkretne punkty odniesienia.

Wspomniatem o sprawozdaniu, ktdre niestety nie jest kompletne.
Musimy sie wiec w dalszych rozwazaniach opieraé na Zrédtach nie do
korica wiarygodnych, a przede wszystkim rozbieznych, ktére pochodza
juz z czaséw przestuchan w bezpiece. Myl ze to, co akurat na szczg-
Scie da si¢ przeczyta¢ w oryginalnym dokumencie, warto przytoczy¢,
poniewaz s3 to cele i zadania, ktére Instytut sobie stawiat:

»1. Podjecie gruntownych studiéw nad zagadnieniem Europy Srod-
kowej (wlaczajac Ukraing Biatorus i kraje Baltyckie) [mamy wigc bar-
dzo szerokie pojecie Europy, mozna powiedzie¢ petne ABC w naszym
rozumieniu — WF] oraz nad wchodzacymi w jej sktad krajami i naro-
dami.

2. Skoordynowanie mozliwie wszystkich os§rodkéw pracujacych
w kraju nad tymi zagadnieniami.

' X. Frazik, Emisariusz Wolnej Polski. Biografia polityczna Wactawa Felczaka
(1916-1993), Krakéw 2013, s. 156.
5 Instytut Europy Srodkowej. Sprawozdanie z dziatalnosci, s. 1.
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3. Propaganda idei Unii $rodkowoeuropejskiej w Polsce i krajach
objetych tym zagadnieniem.

4. Nawiazywanie bezposrednich kontaktéw z przedstawicielami [in-
stytucji?] i narodowosci $rodkowoeuropejskich, pozyskiwanie wsréd
nich cztonkéw-korespondentéw, a w przysztosci zaktadanie za ich po-
$rednictwem placéwek [Instytutu] w tych krajach.

5. Szkolenie pracownikéw naukowych i propagatoréw — zwlaszcza
mtodszego pokolenia — skfonnych poswigci¢ si¢ catkowicie realizacji
[idei Unii?]”'®.

Czyli bardzo szeroko zakrojony plan, dlatego ze to nie bylo tylko
prowadzenie badan studyjnych, naukowych, ale réwniez stworzenie
swoistej soft power w catym regionie, ulatwiajacej powstanie unii czy
federacji sSrodkowoeuropejskiej w przysztosci.

Najwyzsza komoérka organizacyjng Instytutu byta Rada Naczelna,
ktéra sktadala si¢ z okoto dwudziestu 0séb, czyli przedstawicieli tych
osrodkéw, ktére stworzyly Instytut. Rada petnita funkcje programowe,
natomiast strong organizacyjna kierowal wytoniony przez Rad¢ Zarzad
Gléwny z Prezydium (prezes i dwdch wiceprezeséw), na czele ktérego
stal Jerzy Braun jako prezes. Warto przytoczy¢ inne nazwiska, bo to
nam pokazuje pewne spektrum spofeczne dziataczy Instytutu, a takze
w jakich kierunkach jego badania czy opracowania szty.

Cztonkami Zarzadu w pierwszej potowie 1944 roku byli: specja-
lista od prawa migdzynarodowego z Uniwersytetu Warszawskiego
prof. Kazimierz Libera, dziatacz spétdzielczy Stanistaw Miklaszew-
ski, historyk z Uniwersytetu Jagielloriskiego docent Kazimierz Pi-
warski i dyrektor Warszawskiej Izby Rzemieslniczej Bruno Sikorski.
Jako sekretarzy wymienia si¢ z kolei przede wszystkim dziataczy Unii
i Stronnictwa Pracy, czyli jezykoznawce i kompozytora Konstantego
Regameya, Konrada Sieniewicza i Seweryna Eustachiewicza, Wojcie-
cha Winklera z Konfederacji Narodu, a w Krakowie — geografa z uni-
wersytetu, éwczesnego doktora Stanistawa Leszczyckiego!’. Mamy

16 Thidem.
7" Co do roli i obsady sekretariatu wystepuja duze réznice, zwlaszcza mig-
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bardzo duzy rozrzut: politycy, filozofowie, prawnicy, ludzie zajmu-
jacy si¢ dziatalnoscia gospodarcza, geografowie i historycy. Mamy
przedstawicieli bardzo roznych dziedzin. Oni nam wskazuja, jakimi
zagadnieniami Instytut si¢ zajmowat.

Mozliwe do odczytania fragmenty sprawozdania zdajg si¢ potwier-
dza¢ t¢ strukeure, ktérg zarysowal w przestuchaniach Miklaszewski.
On wskazywat na istnienie Wydziatéw: Politycznego, Kulturalnego,
Gospodarczego i Narodowos$ciowego — podzielonego na komisje cze-
ska, bulgarska, jugostowiariskg z referatami serbskim i chorwackim,
zachodniostowianska i wschodniostowiariska'®. Braun w $ledztwie — to
tez trzeba podkresli¢ — tak charakteryzowat dziatalno$é poszczegélnych
pionéw: ,Do Wydziatu Politycznego nalezalo opracowywanie projek-
téw organizacji i ustroju Federacji Europy Srodkowej. Wydziat Gospo-
darczy zajmowat si¢ opracowywaniem studiéw nad problemami gospo-
darczymi paristw Europy Srodkowej oraz opracowywaniem mozliwosci
rozwoju gospodarczego tych parnstw. Wydzial Polsko-Czeski zajmowal
si¢ zagadnieniami wspélpracy politycznej, gospodarczej i kulturalnej
Polski i Czechostowacji. Wydziat Zachodniostowianiski zajmowat si¢
kwestig granicy zachodniej federacji, a w szczegdlnosci granicami na

dzy Braunem a Miklaszewskim. IPN BU 0259/45, t. 2, k. 115-116, Protokét
przestuchania ]. Brauna, Warszawa, 29 IV 1950. U Brauna Winkler wystepuje
jako Langer; IPN BU 1023/447, Akta sprawy karnej przeciwko Stanistawowi
Miklaszewskiemu (WSR w Warszawie, Sr 1838/49) [dalej: IPN BU 1023/447],
k. 83, 85, Protokét przestuchania S. Miklaszewskiego, Warszawa, 16 XII 1947;
W. Winkler, Emigrant..., s. 39; K. Sieniewicz, Wspomnienia polityczne..., s. 37,
54, 88; idem, Jan — pragmatyk..., s. 89; J. Braun, Jan Hoppe — polityk w stuzbie
idei [w:] J. Braun, K. Popiel, K. Sieniewicz, Czlowiek ze spizu, Londyn 1981, s.
170; W. Grabowski, Polska tajna administracja cywilna 1940-1945, Warszawa
2003, s. 198.

'8 IPN BU 1023/447, k. 83-85, Protokét przestuchania S. Miklaszewskie-
go, Warszawa, 16 XII 1947. Wedlug Brauna Wydzial Kulturalny pozostat tylko
w planach i przed Powstaniem nie zaczat funkcjonowaé. IPN BU 0259/45, t.
2, k. 128, Zeznania whasne J. Brauna. Instytut Europy Srodkowej, Warszawa,
kwiecie 1950.
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Odrze i Nysie Luzyckiej. Wydzial ten zajmowat si¢ réwniez kwestig
tuzycka [to tak 2 propos przytaczenia Drezna — WF] oraz zagadnieniem
reslawizacji mieszkaricéw Niemiec pochodzenia stowianiskiego zamiesz-
kujacych na zachéd od Odry. Wydzial Wschodni zajmowat si¢ kwestig
ukrainiska, biatoruskg i litewska w granicach padstwa polskiego™. Tu
ewidentnie Braun klamat, w czasie tego przestuchania, asekurujac sie,
ze to w granicach padstwa polskiego. I tak mu to nie pomogtlo, ale
tak zeznawat. ,,Poza tym Instytut Europy Srodkowej organizowal na
terenie wyzej wymienionych krajéw placéwki tego instytutu, celem na-
wigzania kontaktéw indywidualnych oraz z instytucjami naukowymi
i grupami politycznymi, aby ich pozyska¢ dla idei Federacji Europy
Srodkowej. Oprécz tego do zadan placéwek Instytutu Europy Srod-
kowej, ktére juz byly zorganizowane w Budapeszcie i w Zagrzebiu na
terenie Jugostawii, oraz do nowo powstajacych placéwek na terenie
patistw Europy Srodkowej nalezato zbieranie informacji o sytuacji we-
wngetrznej, politycznej i gospodarczej w tych krajach i przesylanie ich
do zarzadu instytutu w Warszawie . To mniej wigcej wydaje si¢ zgod-
ne z prawda, czyli ze sprawozdaniem — ze spisem prac, ktére zostaty juz
wykonane.

Prace Instytutu koncentrowaly si¢ przede wszystkim w Warszawie
i w Krakowie, przy czym jakby wedlug odmiennych modeli. W War-
szawie cztonkowie Instytutu zbierali si¢ w zespotach i dyskutowali nad
poszczegdlnymi tematami. Kto§ przygotowywal referat i odbywata si¢
dyskusja. Natomiast w Krakowie, gdzie pracami kierowat Piwarski,
o ktérym juz wspomniatem, dzialalno$¢ polegala na zamawianiu re-
feratéw i monografii u pracownikéw naukowych. Nie odbywaly si¢ tu
dyskusje w rodzaju seminariéw?'. Te opracowania byly przekazywane
Delegaturze Rzadu na Kraj, ktéra za posrednictwem Departamentu

Y IPN BU 0259/45, t. 2, k. 115-116, Protokét przestuchania J. Brauna,
Warszawa, 29 IV 1950.

20 Tbhidem.

2 IPN BU 1023/447, k. 87, Protokét przestuchania S. Miklaszewskiego,
Warszawa, 17 XII 1947.
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Informacji (czy Departamentu Informacji i Prasy — w zaleznosci od
okresu) subsydiowata Instytut Europy Srodkowej?. Warto zwrdcié
uwagg, ze to angazowanie pracownikéw naukowych, nie tylko pracow-
nikéw naukowych, ale réwniez fachowych sit z innych dziedzin, do
prac Instytutu byto forma opieki paristwa podziemnego nad inteligen-
¢ja, ludzmi bardzo czgsto pozbawionymi przez okupanta mozliwosci
wykonywania swojego zawodu. Chodzito o to, zeby nie dawad pie-
ni¢dzy za nic, zeby to nie byly zasitki, tylko zaptata za pracg taka, jaka
powinna by¢ normalnie z pozytkiem dla wspdlnoty wykonana. Wydaje
sie to bardzo sensowne.

Pozwole sobie przytoczy¢ kilkanascie nazwisk — niektére z nich
pewnie nie beda paristwu obce — po to, zeby pokazaé, jaki krag ludzi
jest wiazany czy byt wiazany po wojnie z Instytutem Europy Srod-
kowej. Nie wszyscy potem chcieli si¢ do tego przyznawaé, nie byto
to bezpieczne nawet czasem dla tych, ktérzy byli zwyklymi wyko-
nawcami jakiego$§ zaméwienia. Oni si¢ czgsto potem ttumaczyli, ze
po prostu nie wiedzieli, dla kogo to robia albo ze wykonywali prace
naukowe. Tak pisali w zyciorysach, ale absolutnie nie wiazali tego
z tg struktura. Oprocz juz wymienionych oséb mozemy wskazaé pro-
fesoréw (czasem pézniejszych): jezykoznawce Kazimierza Nitscha,
botanika Wtadystawa Szafera, biologa Anatola Listowskiego; filo-
logéw Tadeusza Lehra-Splawiniskiego i Kazimierza Kumanieckiego;
geologa Walerego Goetela; mineraloga Andrzeja Bolewskiego; leka-
rza Stanistawa Skowrona; historykéw: Henryka Batowskiego, Jana
Dabrowskiego, Janusza Pajewskiego, Stefana Kieniewicza (wszyscy,
ktdrzy studiowali historig, wiedza, co to za osoby); antropologa Ka-
rola Stojanowskiego; architekta Jana Zachwatowicza; slawiste Tade-
usza Stanistawa Grabowskiego; publicystéw: Bohdana Gebarskiego
(specjaliste od Luzyc, bardzo ciekawa postaé, publicyste plodnego
w czasie wojny) i Aleksandra Wojteckiego. Wskazuje si¢ tez geogratke
Marig Kietczewska, sekretarza generalnego PCK Kazimierza Skarzyn-

22 PN BU 0259/45, t. 2, k. 123-124, Zeznania wlasne J. Brauna. Instytut
Europy Srodkowej, Warszawa, kwiecier 1950.
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skiego, prawnikéw Andrzeja Le$niewskiego, Stanistawa Wasowicza,
Wihadystawa Site-Nowickiego i Tadeusza Rozdeiczera-Kryszkowskie-
go (pitsudczyka), ekonomist¢ Kazimierza Studentowicza, ziemiani-
na Tomasza Koztowskiego (ojca Krzysztofa Kozlowskiego), ksi¢garza
Stanistawa Jana Arcta, kupca i dziatacza gospodarczego Stefana Barci-
kowskiego, dziennikarza Janusza Makowskiego, ksi¢dza Ferdynanda
Machaya, pisarza Tadeusza Brez¢?. Jeszcze wigcej nazwisk przytacza
Marek Hariderek*. Nie mozna wykluczy¢, ze niektére z tych oséb
byly zwiazane raczej z Biurem Pracy Spotecznej lub ,,Unig Kultury”
bad? z innego tytutu zajmowaly sie problematyka Europy Srodko-
wej. Przyktadem moze by¢ Michat Sobanski, jeden z przywédcéw
,Unii”, ktéry zamieszczal artykuly na tematy migdzynarodowe w jej
konspiracyjnym pismie ,Naréd” i w szerszej grupie prowadzit studia
nad przyszlymi granicami Polski. Zostal on aresztowany 25 wrze$nia
1942 r. i wkrétce zginal na Majdanku®.

Zagranicznym korespondentem czy wspétpracownikiem Instytutu
byl wspomniany juz przeze mnie Waclaw Felczak, ktéry prawdopo-
dobnie (bo nie mamy konkretnych danych, jakby to wygladato) byt
organizatorem filii w Budapeszcie i w Zagrzebiu. Do lata 1944 roku
przebywat w Budapeszcie i miat tam bardzo dobre kontakty w sferach
naukowych. Przed wojna byl stypendysta rzadu wegierskiego, przygo-

# IPN Kr 010/4191, Akta operacyjne dot. Kazimierza Piwarskiego, t. 1, k.
27-30, Notatka informacyjna, Warszawa, 26 XI 1949; ibidem, k. 75, Wyciag
z zeznai A. Targa z 29 XII 1947; IPN BU 0259/45, t. 2, k. 117-140, Zeznania
wiasne J. Brauna. Instytut Europy Srodkowej, Warszawa, kwiecien 1950; IPN
BU 1023/447, k. 83-85, Protokét przestuchania S. Miklaszewskiego, Warszawa,
16 XII 1947; IPN BU 0259/519, Akta kontrolno-§ledcze sprawy przeciwko Jo-
zefowi Kwasiborskiemu i in., t. 1, k. 18-19, Protokét przestuchania K. Studento-
wicza, Warszawa, 21 111 1950; J. Braun, Jan Hoppe..., s. 153—154; K. Sieniewicz,
Wspomnienia polityczne..., s. 37.

2 M. Handerek, Unia. .., s. 262-267.

» S.J. Rostworowski, Sobariski Michat Kazimierz [w:] Polski Stownik Biogra-
ficzny, t. 39, Warszawa—Krakow 1999, s. 438.
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towujac doktorat. Bedac na Wegrzech przed wojna i potem w czasie
wojny, mial tez bardzo szerokie znajomosci wéréd studentéw. W Bu-
dapeszcie studiowato bardzo wielu przedstawicieli mniejszosci niema-
dziarskich albo ludzi spoza granic przedwojennych Wegier, ze wzgledu
na wojenne zmiany granic. Pozwalato to dociera¢ do Rusinéw zakar-
packich, do Serbéw, do Chorwatéw, do Stowakéw.

Prawdopodobnie z Instytutem w Budapeszcie wspétpracowali tez
Czestaw Wojda zwiazany z konspiracja narodows i agent Inzelligen-
ce Service, nastgpnie oficer wojskowej bazy polskiej — postaé cieka-
wa, chwilami kontrowersyjna; a takze byly przedwojenny sekretarz
poselstwa polskiego w Budapeszcie Jan Tarnowski. Z tytutu pocho-
dzenia i sprawowanych funkcji majacy bardzo szerokie kontakty na
Wegrzech. Byl szwagrem Zbigniewa Zalgskiego, przedwojennego dy-
rektora Instytutu Polskiego w Budapeszcie, ktéry dziatal tez w czasie
wojny, dopéki Niemcy nie rozpoczeli okupacji Wegier. Tak to przed-
stawilem od strony personalno-organizacyjnej, bardziej na zasadzie
ciekawostki, ktéra pokazuje range tego, czym byt ten Instytut. To nie
byla grupka ludzi anonimowych, tylko naprawdg byly to tegie glowy,
ludzie, ktdrzy mieli co$ do przekazania, do powiedzenia i wymysle-
nia.

Srodowisko Instytutu propagowato idee federacji na tamach spe-
cjalnie tej tematyce poswigconych pism konspiracyjnych. Byly one
wydawane albo przez Konfederacj¢ Narodu, albo pézniej przez Depar-
tament Informacji i Prasy Delegatury Rzadu. W latach 1943-44 byly
to takie pisma, jak ,Biuletyn Stowianski”, ,Agencja »Blok Srodkowo
-Europejski«” — mozna powiedzie¢ materiaty typowo agencyjne do wy-
korzystania potem przez innych w szerszych opracowaniach — pézniej
»Agencja »Europa Srodkowa«” i specjalny dodatek do ,,Rzeczpospolite]
Polskiej”, organu Delegatury Rzadu: ,Rzeczpospolita Polska a Europa
Srodkowa”.

Tak jak wspomniatem, Instytut obejmowal badaniami zagad-
nienia polityczne, prawne, historyczne, geograficzne, gospodar-
cze, handlowe i kulturalne. W potowie 1944 roku w sprawozdaniu
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wykazano jako prace ukonczone osiem ksiazek dotyczacych zagad-
nien ogdlnych. Pozwole sobie przeczytal ich tytuly: Rzeczpospoli-
ta Ludéw (z mapa Europy Srodkowej), Konfederacja polsko-czeska,
Czechy (praca zbiorowa), Stowacja wezoraj a dzis, Problem reslawizacji
ziem zachodniostowiarskich — praca w dwoch tomach z mapami, Bia-
torus jako czesé Europy Srodkowej, Wegry — rys historyczny, geograficzny,
narodowosciowy i kulturalny, Ukraina®®. Oprécz nich wymieniono
18 gléwnie referatéw poswigconych zagadnieniom politycznym?® i po
6 zagadnieniom gospodarczym i kulturalnym?®. W opracowaniu byto
7 prac, w tym 3 ksiazki, zaliczanych do zagadnien ogélnych?, takze

2 Instytut Europy Srodkowej. Prace Instytutu Europy Srodkowej, s. 1.

¥ Ibidem. Byly to: Cele wojenne Polski (memorial na zaproszenie DR do
wzigcia udziatu w Komisji Kongresowej PKP); Odezwy w sprawie federacji ES
do Wegréw, Czechéw, Serbéw, Bulgaréw (wystane); Stowianszczyzna pétnocno
-zachodnia i mozliwosci jej odbudowy (referat z mapami); Granice zachodnie ES
(referat z mapami); Zagadnienia czarnomorskie (studium); Kwestia salonicka (re-
ferat); Granica wlosko-jugostowiariska (referat); Sprawa wybrzeza trackiego (refe-
rat); Stowacja do korica 1942 r. (referat); Konflikt polsko-sowiecki w sprawie ES
w $wietle opinii miedzynarodowej (referat); Sytuacja polityczna krajéw ES (re-
ferat); Sprawa mniejszosci stowenskiej w Karyntii i Styrii (referat); Stowacja, sy-
tuacja polityczna (referat); Litwa, sytuacja polityczna (referat); Memoriat do rza-
du polskiego w sprawie granic [federacji ES?] z uzasadnieniem geopolitycznym,
historycznym, etnograficznym i strategicznym (ksigzka, z mapami); Memoriat
w sprawie likwidacji Prus, jako niebezpieczeristwa dla ES i éwiata; Zatacznik do
memoriatu: ,,Prusy w dziejowym [rozwoju?]”; Panslawizm, pangermanizm a idea
ES (referat).

% Jbidem. Udalo si¢ odczyta¢ tylko fragmenty dwdch pierwszych tytutéw:
Handel produktami roglinnymi w [...]; Handel produktami zwierzgcymi w kra-
jach [...].

¥ Ibidem, s. 2. Byly to: Propaganda idei federacyjnej na emigracji; Jednostki
krajobrazowe na terenie ES; Rozmieszczenie i gesto$¢ zaludnienia w ES; Przyrost
naturalny w krajach ES wedtug grup narodowosciowych; Problem érodkowoeu-
ropejski (ksigzka, przeznaczona dla zagranicy); Jugostawia (ksiazka, z mapami);
Ziemie graniczne Rzeczypospolitej Polskiej (ksigzka).
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7 do zagadnien politycznych®, 12 do zagadnieri gospodarczych®, 5 do
zagadnieni kulturalnych?.

Prezydium Instytutu w tym sprawozdaniu stwierdzalo, ze wazng
role moze odegra¢ przygotowywana ksiagzka pod tytutem: ,,Problem
Europy Srodkowej”, ktérej tekst zamierzano przesta¢ do Londynu pod
koniec 1944 roku w celu przettumaczenia na jezyk angielski i oczywi-
$cie po wydaniu, wykorzystania jej w propagandzie na Zachodzie. Czy-
li my$lano tez o szerszej nieco formule dziatania, nie tylko w naszym,
wezszym kregu regionalnym. Temu stuzyta tez prosba o zaopatrywanie
kraju w analogiczne materialy ukazujace si¢ za granica®.

Podsumowujac istotg tego, czym zajmowal si¢ Instytut Europy
Srodkowej, ale przede wszystkim po co to robit, postuze sie sformuto-
waniami z tego sprawozdania. Instytut byl préba stworzenia teoretycz-
nego uzasadnienia dla przeciwstawienia si¢ tendencji, ktéra narastata
i ostatecznie zwyci¢zyta pod koniec wojny, czyli dyktatowi mocarstw.
Instytut uwazal, ze sprawa kluczowa dla éwezesnego konfliktu jest

3 Ibidem. Byly to: Studia poréwnawcze nad ustrojami paristw ES; Geopoli-
tyczne podstawy Polski w ramach rejonu ES; Blok, federacja czy unia — problemy
ustrojowe; Konstytucje padstw ES; Metody realizacji zwiazku ES; Studia nad
zmiang granic w panistwach battyckich; Mapa narodowosciowa Wegier.

31 Ihidem. Byly to: Produkcja przemystowa w krajach ES. Cz. I (ref. z ma-
pami); Handel zagraniczny pafstw ES (ref. z wykresami); Produkcja rolnicza
w krajach ES na tle samowystarczalnosci aprowizacyjnej Europy (ref. z mapami
i wykresami); Gospodarka uzdrowiskowo-turystyczna w krajach ES (ref); Za-
dtuzenie wewnetrzne i zagraniczne patdstw ES; Budzety pafistwowe na tle sily
podatkowej paristw ES; Hodowla koni w ES, jej znaczenie gospodarcze i wojsko-
we (ref.); Zagadnienia walutowe i kredytowe w ES; Mozliwosci kompensacyjne
naszego handlu ze szczegélnym uwzglednieniem handlu z krajami ES; Problemy
komunikacyjne w ES; Mapa gleb ES i ich wykorzystania; Rozmieszczenie i zaso-
by zrédet energetycznych na terenie ES.

32 Ibidem. Byly to: Kultura muzyczna krajéw ES (ref.); ...las? szkolnictwa
w krajach ES; Literatura czeska; Architektura bulgarska; [...] systemy pedago-
giczne.

3 Instytut Europy Srodkowej. Sprawozdanie z dziatalnosci, s. 3.
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odpowiedz na pytanie: ,hegemonia mocarstw czy réwnouprawnienie
mniejszych narodéw?”. W potowie 1944 roku dziatacze Instytutu wi-
dzieli jeszcze ,,mozliwo$¢ uchwycenia przez Polske inicjatywy w stwo-
rzeniu jednolitego frontu mniejszych narodéw dla wspélnej walki o ten
zasadniczy postulat, aby przenie$¢ walke Polski z imperializmem so-
wieckim z plaszczyzny egocentrycznej na plaszczyzng wspdlnego inte-
resu wielu narodéw”.

Oczywiscie rozwdj sytuacji militarnej, uktad sit na arenie migdzy-
narodowej miedzy mocarstwami przekreslity te rachuby. W warun-
kach juz nowej okupacji sowieckiej prébowano utrzymaé dziatalnos¢
Instytutu Europy Srodkowej, aczkolwiek, tak jak méwitem, archiwa
warszawskie z dorobkiem organizacyjnym i intelektualnym sptonely.
Pewne materiaty ocalaty w Krakowie, ale w nowej rzeczywistosci w zde-
cydowanej wigkszoéci juz kompletnie nie nadawaly si¢ do publikacji.
Opracowania na przyktad jezykoznawcze czy podobnego typu pewnie
datoby si¢ wykorzysta¢ i taki byt pomyst w 1945 roku, zeby na bazie
tych zespotéw, ktére byly w ramach Instytutu Europy Srodkowej albo
réwnolegle do niego funkcjonowaly w konspiracji, spozytkowaé ma-
teriaty wytworzone przez Instytut. Co mam na mysli? Instytut Battyc-
ki, Instytut Stowiariski, Instytut Slqski, Instytut Zachodni. Niektdre
z nich dzialaly w czasie wojny w konspiracji, inne powotano po wojnie.
Potem ludzie z nimi zwigzani mieli problem z wtadza, bo z jednej stro-
ny wiladza niektérych potrzebowata, z drugiej strony oni politycznie
nie pasowali. Mamy czysto endecki Instytut Zachodni na przyktad.
W pewnym momencie przychodzi ze strony wladzy mocne uderze-
nie, profesor Zygmunt Wojciechowski dokonuje réznych rzeczy, zeby
z jednej strony chronic siebie i przynajmniej niektérych ludzi urato-
waé, a z drugiej — umozliwi¢ przetrwanie Instytutowi Zachodniemu?.
Ale to jest juz inna historia.

Jest jeszcze uchwytna dzialalnoé¢ Instytutu Europy Srodkowej

3 Ibidem.
% S. Zerko, Zygmunt Wojciechowski (1900-1955), twérca Instytutu Zachod-
niego, ,Biuletyn Instytutu Zachodniego” 2022, nr 27(509).
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w czerweu 1945 roku, kiedy na pewno odbylo si¢ zebranie Instytutu
i dyskusja nad tekstem, ktéry opracowal Wactaw Felczak. Ten tekst si¢
zachowal, znalaztem go i nawet wydatem. To jest tak naprawdg jedy-
ny w stu procentach pewny dorobek intelektualny Instytutu Europy
Srodkowej (znajac tytuly opracowari ze sprawozdania, by¢ moze uda
si¢ zidentyfikowa¢ w archiwach inne teksty). Podobno po czerwcu od-
bywaly si¢ jeszcze takie spotkania. Prébowano na przyklad dziatacza
ze Slaska Alojzego Targa wyekspediowa¢ do Pragi. Miat by¢ formalnie
przedstawicielem Instytutu Wspétpracy Polsko-Czeskiej, ale tak na-
prawde mial kontynuowaé dziatalno$¢ wojenng Instytutu. To nie wy-
szto®. Felczak, kt6ry po wojnie byt dalej emisariuszem i krazyt miedzy
Londynem a krajem, prébowal odbudowywaé cywilng konspiracje juz
antysowiecka. Przynosit Piwarskiemu i Braunowi pieniadze do Polski,
ale nic nie wiadomo, zeby byly wykorzystane do konkretnej dziatalno-
$ci. Raczej byly przeznaczane na subsydia dla ludzi, ktérzy byli niemile
widziani przez komunistéw, albo ktérzy byli zwigzani z $rodowiskiem
Instytutu w czasie wojny. Braun zostal aresztowany w listopadzie 1945
roku w Cieszynie, gdy razem z Winklerem planowat przej$¢ na Zachéd.
Winkler przedostat si¢ na emigracj¢, byt znanym inzynierem oraz bo-
gatym czlowiekiem w Ameryce Pétnocnej, wybitnym dzialaczem Po-
lonii, natomiast Braun zostal uwigziony. Po paru miesigcach pod naci-
skiem spotecznym, gléwnie pisarzy, zostal zwolniony, ale w 1948 roku
komunisci go zamkngli i niemalze wykonczyli w $ledztwie na przelo-
mie lat 40. i 50. Sprawa Instytutu byta jednym z gléwnych i cigzkich
zarzutow’’.

Wspomniatem o tekscie Wactawa Felczaka, warto do niego siggnaé,
bo sa tam bardzo ciekawe sformutowania. Oczywiscie nie bede calego
tego tekstu przytaczat, bo to byloby za dlugie, poza tym niektére rzeczy
juz si¢ zdezaktualizowaly. 10 czerwca 1945 roku to byl moment, w kt6-
rym Harry Hopkins finalizowal swojg misj¢ zlecong przez prezydenta

36 \X. Frazik, Emisariusz...,s. 259.
7 Ibidem, s. 381 i n.; B. Otwinowska, Wigzier Jerzy Braun, ,Niepodleglosé
i Pamie¢” 1997, nr 1(7), s. 287-306.
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Stanéw Zjednoczonych u Stalina, zeby przetama¢ impas w sprawie po-
wotania Rzadu Jednosci Narodowej w Polsce. W Moskwie negocjuje
wejécie do rzadu Mikotajezyka, negocjuje sktad komisji, ktéra rzekomo
ma wylonic rzad i zarazem to jest podglebie do tego, zeby Stalin mégt
juz uruchomié proces szesnastu. Bo proces tworzenia Rzadu Jednosci
w jego zamysle miat by¢ sprzezony z procesem przywddcédw Panstwa
Podziemnego. Felczak juz wie, ze ma i§¢ na Zachéd, bo juz jest wyty-
powany przez Delegature Rzadu i Rady Jednosci Narodowej jako emi-
sariusz, ktéry ma powiedzieé, co si¢ w kraju dzieje. Delegatura i Rada
Jednosci si¢ rozpadaja, poniewaz ludowcy juz z niej wyszli na poczat-
ku maja i nieustannie domagaja si¢ dymisji prezydenta, dymisji rzadu
w Londynie, maja koncepcje tworzenia wokoét siebie nowego osrodka
politycznego. To si¢ zdezaktualizuje w momencie, kiedy 13 czerwca
zostanie ogloszony komunikat po misji Hopkinsa, ze Mikotajczyk wej-
dzie do nowego rzadu. I wtedy ludowcy juz kompletnie nie s3 zaintere-
sowani paristwem podziemnym.

Wtedy wilasnie Felczak pisze tekst pod tytutem ,Uwagi o sytuacji
w Europie Srodkowej”38. Poniewaz byt historykiem, historycznie za-
nalizowal w nim, jak wygladaty stosunki na tym terenie, szczegdlnie
w okresie ostatnich kilku lat, czyli w czasie wojny i przesledzit pro-
ces wpadniecia narodéw Europy Srodkowej z rak niemieckich w rece
sowieckie. Przeczytam poczatek tego tekstu, poniewaz wedtug mnie
pewne sformultowania pozostaly aktualne. Pewne problemy nadal s
do rozwiazania, a nawet po okresie swego rodzaju uspienia, odzywa-
ja. ,Europa Srodkowa dzi§ wigcej niz kiedykolwick stala si¢ punktem
newralgicznym $wiata. Jest to przede wszystkim wynikiem trwalego
procesu rozwojowego u poszczegblnych narodéw, ktdre coraz bez-
wzgledniej domagaja si¢ swoich praw, komplikujac jednoczesnie $wia-
towa polityke wielkich mocarstw. Z zagadnieniem przysztej organiza-
¢ji Europy Srodkowej po zakoniczeniu 11 wojny $wiatowej wiaze sic
nierozdzielnie kwestia niepodlegtosci Polski i przyszta polityka Polski
na przestrzeni na potudnie od Karpat. Brak jednolitej spéjni rasowej,

38 Calosé zob. W. Frazik, Emisariusz..., s. 563-572.
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politycznej i kulturalnej w potudniowej Europie Srodkowej otwierat
szerokie mozliwosci dla infiltracji o$ciennych padstw i wielkich mo-
carstw $wiata, ktdre urzadzaly sobie na tych terenach przedpole oso-
bistych porachunkéw, targowisko i osrodek gier politycznych o $wia-
towej skali. Jak w kalejdoskopie przesuwajg si¢ na krwawych kartach
dziejéw narodéw srodkowoeuropejskich obce wplywy, obca polityka
i obce panowanie. Kazde z wielkich mocarstw osobno lub jedno prze-
ciw drugiemu stosowato w myfdl starej zasady divide et impera polityke
ostabiania samodzielnych tworéw panstwowych i klécenia ich ze soba.
Stad istnieje w Europie Srodkowej beznadziejny splot antagonizméw:
czesko-stowackich, stowacko-wegierskich, wegiersko-jugostowian-
skich, chorwacko-serbskich, serbsko-butgarskich, rumunsko-wegier-
skich itp. Dzietem wielkich mocarstw jest dogl¢bne rozbicie polityczne
w przededniu wojny obecnej, matostkowos¢, z punktu widzenia ogél-
noeuropejskiego, problematéw i ambicji zaprzatajacych umysly polity-
kéw tych tzw. »matych panistws, spory o miedz¢ i wreszcie to, ze narody
potudniowo-srodkowej Europy nie dojrzaty w pewnych wypadkach do
niepodlegtego bytu, nie skrystalizowaty swego charakteru narodowego
i w swej tesknocie za lepsza przyszloscia ogladaja si¢ zawsze za »star-
szym bratem« lub moznym protektorem™.

Potem nastgpuje analiza wptywu poszczegdlnych mocarstw na prze-
strzeni dziejéw na charakter i polityke poszczegélnych narodéw $rod-
kowoeuropejskich, czego nie bede szczegétowo omawial, ale Felczak
przytacza tam mig¢dzy innymi cytat dotyczacy Czechéw. Cytuje samego
Tomasza Masaryka, ktéry tak charakteryzowat polityke czeska: ,Na-
r6d, ktéry nie moze by¢ bohaterem, staje si¢ lokajem i lokajska prze-
biegloscia stuzy swej sprawie. Musi on zebra¢ lub intrygowad™. Albo
jedno i drugie. Polityka Benesza w czasie wojny i jego stosunek do Po-
lakéw i do uméw zawieranych z Sikorskim catkowicie to potwierdzaly.
Felczak zwraca jeszcze uwagg na to, co wedlug niego wynikalo z ana-
lizy gry mocarstw wobec tego regionu — ze zasadniczg ideg wszystkich

3 Ibidem, s. 563.
A Ihidem, s. 567.
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sit zewnetrznych zawsze bylo to, ze ,,Europa Srodkowa wszystkie swe
wysitki, prace, bogactwa naturalne i zasoby ludzkie, ztozy¢ ma totalnie
do uzytku obcych celéw i obcego mocarstwa™!. To jest to, co sily ze-
wnetrzne cheg zrobi¢ z nami. My musimy si¢ temu przeciwstawic.

Felczak wskazuje, ze zasada historyczna, kiedy ja prébowano zreali-
zowaé po 1918 roku, byla juz anachronizmem. Madziarzy prébowali
odwota¢ si¢ do zasady historycznej, do idei Korony $w. Stefana. Teraz
Viktor Orbén tez nieustannie symbolicznie odwotuje si¢ do argumen-
téw historycznych, do zasady historycznej. Felczak méwi, ze jedyne,
co moze si¢ udaé, to przyjecie zasady narodowosciowej w organizacji
regionu. Postuluje zejscie bardzo nisko, federacj¢ bardzo drobnych re-
giondw, gdzie ludzie naprawd¢ czuja si¢ u siebie, co pozwoli uniknaé
tych wszystkich konfliktéw o miedze, jak on to nazywa. Ale zasada
réwnolegta musi by¢ wspétdziatanie, nie tylko to, ze kazdemu dajemy
autonomi¢. Formulowal te tezy przeciez jeszcze przed wieloma prze-
siedlenjami na tamtym terenie. Jeszcze mozaika narodowos$ciowa byta
w miar¢ naturalna. Felczak widzi to w ten sposéb, ze po to, zeby lu-
dzi zostawi¢ na miejscu i nie kroi¢ granicami wspélnot narodowych,
konieczna jest daleko idaca autonomia wspélnot, ktére musza wspét-
pracowaé. Caly ten plan ma sens tylko wtedy, kiedy istnieje element
wspdlpracy, bez préby zdominowania jednych przez drugich.

Konczac — mamy jego bardzo istotne wskazania, postulaty, ktdre
warto sobie wzia¢ do serca. , W przyszlosci nie da si¢ zamkna¢ narodu
polskiego w granicach Karpat i Battyku. Przestrzeri ta moze dwudzie-
stoparomilionowemu narodowi zapewni¢ jedynie warunki wegetacyj-
nego zycia, lecz nie potrafi juz w nowej rzeczywistosci europejskiej za-
pewni¢ mu trwatej niepodlegtosci i mozliwosci rozwoju gospodarczego
i kulturalnego. Polska, ktéra przez swe antyniemieckie i antyrosyjskie
stanowisko wecielifa niejako w siebie prawdziwa wole skotatanych lu-
déw srodkowoeuropejskich — wyjs¢ musi poza Karpaty i razem z tam-
tejszymi ludami organizowaé przyszta wolna Europe Srodkowa. Nie

AU Thidem, s. 565.
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nalezy si¢ zraza¢ wewnetrznymi trudno$ciami, zamykajacymi si¢ nie-
jednokrotnie w okresleniu: problemy batkanskie...”*

Zarysowujac elementy oporu i narastania rozczarowan w stosun-
ku do sowietéw, pisze migdzy innymi: , Wszystko wskazuje na to, ze
z reszty ztudzen wyleczy $rodkowoeuropejskich Stowian aktualna oku-
pacja sowiecka™®. Koniczy za$ tak: ,Ogélnie biorac, Europa Srodkowa
nie posiada jeszcze zdecydowanych grup prowadzacych otwartg walke
z okupacja sowiecks. S to dopiero elementy oporu, ktére, zaleznie
od zaogniania si¢ sytuacji, przerodzi¢ si¢ moga w powszechny zbrojny
ruch wyzwolenczy. Naktada to specjalne obowiazki na polityke polska,
ktéra w obliczu ostatecznych rozgrywek o Europe Srodkows znalazta
si¢ na rozstaju drég, z keérych jedna prowadzi do wielkosci, a druga
do nicosci, a patos tego stwierdzenia nie lezy w stowach... Po prostu,
na co nas sta¢?...”*. Dzi§ mamy podobng sytuacje. Jest walka zbrojna
z Rosja i albo mozemy péjs¢ w strong wielkosci, albo niestety w strone
matosci, nicodci. Polska bedzie wielka albo nie bedzie jej weale.

2 Thidem, s. 565.
B Tbidem, s. 566.
“ Thidem, s. 572.
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Dyskusja

Michat Janiszewski: Czy znany jest ci Instytut Europy Srodkowej,
ktéry wezesniej nazywat sig Instytutem Europy Srodkowo-Wschodniej.
Teraz chyba prowadzi go dr Surmacz z Lublina. Na ile on nawiazuje do
tradycji Instytutu powstatego w tamtych latach? Skad to pytanie? Po-
niewaz ja si¢ zajmuj¢ dystrybucja wszystkiego, co tworzy nasz Instytut
i dostajemy od nich zawsze eleganckie podzi¢kowania za publikacje,
ktére im wysytamy.

Wojciech Frazik: Wiem, ze ten Instytut tam funkcjonuje. Czy w ja-
kikolwiek sposéb nawiazuje do tego instytutu wojennego, poza nazwa,
nie potrafi¢ powiedziec.

Mariusz Olszewski: Ja wiem, bo to za mojej kadencji na KUL-u
powstawat.

Michal Janiszewski: Profesor Jerzy Kloczowski. ..

Wojciech Frazik: Zastrzege si¢ tylko, odwolujac si¢ do cudzego
zdania, styszalem opini¢ wyrazana z dystansem co do pogladéw repre-
zentowanych w pracach tegoz zespotu. Nie wnikam, niezbyt wygodnie
jest mi na to odpowiadad.

Michal Janiszewski: Od 2018 roku instytucja podlegata bezpo-

$rednio premierowi. Ustawg zmieniono nie tylko nazwe.
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Wojciech Frazik: Inne s3 efekty pracy tego instytutu, a w innym
kierunku prowadzi polityke zagraniczng rzad. Ale jest to tylko dowdd
pluralizmu w Polsce. Ale podkreslam, ze opieram si¢ na cudzej opinii.

Jerzy Wawrowski: W naszej §wiadomosci ten watek prawie nie wys-
tepuje, ale wystepuje w swiadomosci Tomasza Szczepanskiego — watek
reslawizacji Stowian Potabskich czy Zachodnich. Dlaczego o tym mé-
wig? To lezy poza obszarem refleksji we wspétczesnej Polsce w roznego
rodzaju nurtach politycznych. Nie wiem, czy jakie$ polskie instytucje
rozwijajg aktywno$¢ na zasadzie kontaktéw z tymi Srodowiskami sto-
wianskimi na terenie Niemiec, ktére jednak t¢ swoja stowiarisko$¢ na
zasadzie niemal grup rekonstrukeyjnych kultywuja. Wiem, ze Tomasz
Szczepariski ma kontakty z niektérymi przedstawicielami tych grup.
Czasami tam wyjezdza. Méwil mi, ze widzac nazwisko niemieckie, jest
w stanie rozpoznaé, ktére nazwisko jest niemieckie, a ktére z pocho-
dzenia stowianskiego jest zniemczone. W Europie Zachodniej sa ruchy
powrotu do korzeni, np. Walijezykéw, odbudowa walijskiego, tam tez
wéréd Stowian sg takie ruchy. To jest aspekt, ktérego z punktu widzenia
polityki kulturalnej paristwa polskiego nie powinni§my bagatelizowac.
Stad mam propozycje, ze jesli kiedykolwiek bedziemy robili konfe-
rencj¢ na temat kwestii niemieckiej, moze warto bytoby porozmawia¢
z Tomkiem, zeby przygotowat referat na temat Stowian Zachodnich.

Mariusz Olszewski: Mogge dygresj¢? W pierwszej kadendji jezdzi-
tem z Tomkiem do Budziszyna, gdzie byly kontakty z Serbami Luzyc-
kimi. Ten Serb tez mial na imi¢ Tomasz i byl dyrektorem serbskiego
muzeum w Budziszynie. Pisatem z tego sprawozdania Leszkowi. To-
mek pisat swoje.

Glos x: Oni sg caly czas finansowani, bo zgodnie z konstytucja nie-
miecka sa mniejszoscig narodowa i maja grube pienigdze. Wszystko si¢
tam rozwija. Trzeba ich zaprosi¢. Oni chetnie przyjechaliby na takie
spotkanie.

215



Dyskusja

Mariusz Olszewski: Muzeum bylo §wietnie utrzymane z zewnatrz,
na placu przed muzeum zrobiony byt amfiteatr.

Glos x: A ich jezyk jaki przypomina?

Mariusz Olszewski: Serbsko-chorwacki. Podobny;, ale to nie jest to
samo.

Jerzy Wawrowski: Tam s3 nie tylko Serbowie Luzyccy, ale tez po-
tomkowie innych plemion czy zwigzkéw plemiennych stowianskich:
Obodrzycéw, Wieletéw, Sorbéw, przy czym uwaza sig, ze Sorbowie byli
jednym z plemion tzw. czeskich, a Wieleci i Obodrzyce to byly tzw.
plemiona polskie, ktére jednak nie zatapaly si¢ do pafistwa Mieszka na
skutek antagonizméw plemiennych. Polska ich nie wchiongta w odpo-
wiednim momencie.

Problem narodowosci Republiki Federalnej Niemiec, problem nie-
mieckosci, problem narodowosci niemieckiej. Nie jestem specjalista od
spraw niemieckich, ale odnosz¢ intuicyjne wrazenie, ze — nie wiem, czy
te wewnetrzne podzialy niemieckie, czy takie wspélnoty, czy zbioro-
wosci, jak Sasi czy Bawarczycy, to s tylko grupy regionalne, nazwijmy
je, w sensie regionu, landu, czy to jednak nie s3 same w sobie jedne
z narodowosci germariskich? Czy ta niemiecko$¢ jest jednolita, czy to
si¢ zrobito od Bismarcka. Bawarczycy mieli swoje paristwo od starozyt-
nosci. Sasi — mieli§my nawet dynasti¢ saska — Wettyni mieli by¢ nasza
dynastia w wyniku Konstytucji 3 maja. Jest to kwestia do zastanowie-
nia nad ewentualnie delikatnie zarysowanymi szwami narodowoscio-
wymi w Republice Federalnej Niemiec. To jest praca dtugofalowa, nie
wykluczam, ze na pokolenia, ale prowadzona konsekwentnie, $wiado-
mie — czemu nie?

Warto wiedzie¢, ze gdzie§ tam by¢ moze pod gruba patyna nale-
ciatoéci tez sa jakie$ szwy narodowosciowe. To, co dzisiaj moze by¢
dowcipem, za sto lat moze by¢ twarda rzeczywistoscia, by¢ moze dla
nas zbawienna.

Trzecia kwestia. Padlo tu bardzo ciekawe stwierdzenie, ze mate pan-
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stwa tzw. Europy Srodkowo-Wschodniej czy Wschodniej — tzw. ,na-
sze”, jezeli zyskaja w petni wolnos¢ i dojrzeja w petni, jezeli przestang
si¢ oglada¢ na moznego protektora lub starszego brata. Przyszto mi
teraz do glowy, ze tak naprawd¢ musimy sobie zda¢ z tego sprawe, ze
bedziemy w stanie zrealizowad koncepcje Migdzymorza dopiero wtedy,
kiedy przynajmniej na poziomie mentalnym be¢dziemy w stanie prze-
sta¢ ogladac si¢ na starszego brata czy protektora, a uzyskamy przynaj-
mniej mentalng, kulturowa zdolno$¢ do samodzielnosci, do stworzenia
koncepcji pociggnigcia innych.

Mariusz Olszewski: Czy to znaczy, ze jej nie mamy?

Jerzy Wawrowski: W tej chwili ogladamy si¢ na protektora — Stany
Zjednoczone.

Andrzej Anusz: Nie, protektor to jest ktos, kto przerabia ci¢ na
swoja prowingcje. Stany Zjednoczone na szczgscie sa mocarstwem mor-
skim i tak si¢ ztozyto na obecnym etapie, Ze mamy wspdlne interesy,
a nie z tego powodu, ze Polska jest kolejnym po Hawajach zamorskim
terytorium ...

Jerzy Wawrowski: To jest kwestia tego rodzaju, jak rozumie¢ poje-
cie protektora. Mozemy rozumiec je w ten sposob, ze jestesmy Hawaja-
mi, czyli jaka$ dependencjq Stanéw Zjednoczonych, a mozna rozumieé
w ten sposob, ze do realizacji jaki$ celéw politycznych, kluczowych
istotnych dla nas, nie jesteSmy w stanie zrealizowa¢ ich o wiasnych
sitach, tylko musimy odwota¢ si¢ do wsparcia pot¢znego mocarstwa.
Réznie mozna to rozumieé, w kazdym razie nigdy nie zaszkodzi budo-
waé whasnej sily.

Mariusz Olszewski: Tu si¢ zgadzam.

Wojciech Frazik: Rzeczywiscie byt taki pomyst, zeby pru¢ Niemcy
po szwach narodowych, przynajmniej tam, gdzie to jest mozliwe — na
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tym kawateczku tuzyckim. Pamigtajmy, to jest wojna. Zresztg oficjal-
nie ogloszone zalozenie bylo takie, Ze ma by¢ bezwarunkowa kapitula-
¢ja Niemiec i ze Niemcy beda rozbite i podzielone nie tylko na strefy
okupacyjne, ale méwito si¢ o tym, ze one zostang podzielone na iles
panstw. Mowa byla o tym, ze Bawarczycy beda mieli swoje paristwo,
Sasi swoje itd. Na dodatek nada si¢ im jeszcze charakter rolniczy bez
przemystu. W takiej wizji byla tez wizja Luzyc, ktére naturalnie zla-
czg si¢ z Polska. Tak jak Bolestaw Chrobry zajat Luzyce. Nawet mapy
z 1945 czy z 1946 roku, kiedy Polska jest formalnie niedookreslona,
gdzie sg jeszcze Ziemie Wschodnie, co prawda juz bez granic, ale sa,
a na zachodzie mapa Polski nie koniczy si¢ tuz za Odra, tylko jest jesz-
cze kawat dalej, na zachéd. Bo to teoretycznie, potencjalnie, by¢ moze
jeszcze do nas wpadnie.

Zachowat si¢ tylko plan ksiazki o Europie Srodkowej, ktéra miata
by¢ wydana na Zachodzie. Jest tam cz¢$¢ poswigcona korzysciom, jakie
Anglosasi odniosa z tego, ze powstanie federacja Europy Srodkowej. Ze
bedzie ona silnym podmiotem, ale musimy mie¢ kogos, w czyim inte-
resie to tez bedzie. Tak jak dzisiaj jest w interesie — obojetnie, jaki to jest
interes, czy jest to mniej lub bardziej cyniczna gra — ale jest wspdlny
interes polski i amerykaniski i to nam pozwoli budowaé t¢ wspétpracu-
jaca Europe Srodkowa. Sami jej nie zbudujemy, bo jestesmy za stabi.
Nawet wszyscy razem tu dogadani jestesmy za stabi albo Polska jest
mimo wszystko za malo atrakcyjna, np. dla Stowakéw, a gdy mamy
poparcie amerykanskie, to oni juz sobie skalkuluja, czy lepiej szukaé
opieki za posrednictwem Polski Amerykandw, czy lepiej Niemcow.

Mirostaw Lewandowski: Chcialem pogratulowa¢ Wojtkowi, bo
tatwo wyciska¢ miesisty owoc, ktéry ma duzo soku i wystarczy tylko
nacisna¢, by sok sptynatl. Ty miate$ temat, ktéry wg mnie przypominat
suchy kartofel, a ty go $cisnates i wycisnates z niego bardzo zgrabny
referat. Czapki z gléw. Naprawde ci gratuluje.

Natomiast musz¢ powiedzie¢, ze wiele materiatéw zaginelo, a naj-
ciekawsze bylyby te szczegdly, o czym oni méwili. Wezoraj rozpalita
nas Ukraina i kwestia Wotynia. Ciekawe byloby, co oni tam robili.
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Mam dwa zastrzezenia. Co by$ powiedzial na prowokacyjna teze,
ze to wszystko potwierdza moja subiektywna, bardzo negatywna oce-
n¢ gen. Sikorskiego. Mysle, ze wpas¢ na pomyst w 1940 roku, zeby
srodkowoeuropejskg federacje budowad na bazie relacji polsko-cze-
chostowackiej, to naprawde politycznie trzeba jeszcze gorzej czué po-
lityke niz Kornel Morawiecki, ktérego wczoraj cytowatem. Dla mnie
jest to pomyst kosmiczny i absurdalny, ze wzgledu na dysproporcje
sit miedzy Polska a Czechostowacja. Caty okres migdzywojenny, kiedy
Benesz prowadzit wobec nas wroga polityke, miat o Polsce jak najgor-
sze zdanie i ufal, ze z Francja, a w koricu nas porzucit, by budowac¢
na Stalinie — to trzeba by¢ mezem stanu, zeby budowaé cokolwiek na
Stalinie! To tylko Benesz mégt na co$ takiego wpas¢, ale ze Sikorski
wierzyt w to, ze Polska w moze by¢ jakies federacji z Czechostowa-
¢ja? Dla kazdego, kto zna cho¢ trochg realia i okres migdzywojenny,
mozna to wytlumaczy¢ tylko w jeden sposéb: ze Sikorski tak strasznie
nienawidzil sanacji i Becka, ze skoro Beck byt skonfliktowany z Bene-
szem, to Sikorski postanowil udowodni¢, ze on si¢ z Beneszem dogada.
I udowodnit tak jak pokazalem. Jezeli méwi sie, ze czyjes zdjecie lub
zachowanie jest $wietne dla meméw, to dla mnie konstrukcja Sikorski-
-Benesz, konfederacja polsko-czechostowacka i Benesz, ktéry dzigkuje
Sikorskiemu i méwi, ze bedzie budowat ze Stalinem, to naprawdg Slepy
prowadzi §lepego przez labirynt. Jest to moja prowokacyjna krytyka,
prosze, zebys si¢ do niej odnidst.

To nie koniec. Mam réwniez zle zdanie o Stronnictwie Pracy, ktére
poza tym, ze Sikorski za nim stal i dawat im pieniadze — co powodo-
walo, ze to ugrupowanie funkcjonowato w okresie mi¢dzywojennym
i I wojny $wiatowej — nie miato ani realnej bazy spolecznej, ani realne-
go znaczenia politycznego i bez Sikorskiego w ogéle nie miatoby ragji
bytu.

Kiedy opowiadates o okresie péZniejszym, oni kombinuja. Pojawia
si¢ posta¢ rodzinnie skoligacona z Dzierzyniskim, czyli Wiadystaw Sita-
Nowicki — méwig to troche zlosliwie pod adresem Sity-Nowickiego,
ktérego generalnie bardzo szanuje¢. Juz nie zdazy tego zrobi¢, ale sa ar-
cyciekawe akta esbeckie dotyczace Sity-Nowickiego opisujace jego po-

219



Dyskusja

lityke gry z Kiszczakiem. Jest to zwarta jednostka aktowa 2-3 tomowa,
i az si¢ prosi, by na tej podstawie to opisa¢, gdyz $wiadczy to o olbrzy-
miej inteligencji Sity-Nowickiego. On w zasadzie poszedt do Kiszcza-
ka, narzucit mu si¢ jako ktos, kto bedzie posrednikiem migdzy Kiszcza-
kiem a Solidarnoscia, Watesg itd. Ale tu, dla kogo oni pracowali? Rzad
londyniski po $mierci Sikorskiego praktycznie juz nic nie znaczyt, tym
bardziej pézniej. Wiasnego zaplecza nie mieli. Perspektywy na udzial
we whadzy nie mieli, i oni tu podejmujg opartg na doswiadczeniach
nieudanej konfederacji polsko-czechostowackiej funkcje think tanka,
co$ kombinuja. Dla kogo? To s3 moje dwa prowokacyjne pytania.

Wojciech Frazik: Zaczng od drugiego pytania, na ktére mégtbym
odpowiedzie¢ pytaniem: a dla kogo albo w imig czego pigtnastu poszto
na rozmowy z Sierowem?

Mirostaw Lewandowski: Ale oni jednak reprezentowali polskie
panstwo podziemne.

Wojciech Frazik: Instytut Europy Srodkowej w pewnym sensie tez
byt struktura polskiego paristwa podziemnego. W uproszczeniu mo-
zemy powiedzie¢, ze jest to instytut naukowo-badawczy finansowany
przez patistwo. Bo to tak funkcjonowato. Poprzez Departament In-
formacji — bo to z kolei wynikato z koneksji towarzyskich i pewne;j
rzutkosci Stanistawa Kazika, ktdry stal na jego czele i wziat IES pod
swoje skrzydta. Z kolei Delegatura nie chciata ptaci¢ dwudziestu réz-
nym podmiotom, bo uwazata, ze to jest marnowanie pienigdzy i bar-
dzo chetnie przyjeta, ze powstanie co$ takiego jednego — przynajmniej
wiadomo, na co idg pieniadze i za co ptacimy, bo zwrotnie te materiaty
trafialy do Delegatury. Naprawdg tych opracowan bylo sporo. Kazda
wiadza potrzebuje tego typu opracowan. Méwilismy, ze siedziat Zdzi-
staw Najder i co§ pisat dla Olszewskiego, potem trafiato to do PC itd.
Tak samo ci ludzie w czasie wojny. Mozna powiedzie¢, ze byla to swego
rodzaju naiwno$¢, cheiejstwo, jak pisal Warikowicz. Jeszcze latem 1945
roku ludzie uwazali, ze Polska moze by¢ niepodlegta, tylko chwilowo
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jesteSmy pod okupacja. Tak przeciez pisat Okulicki, ze jest chwilowo
okupacja sowiecka. Ale nie moze ona trwa¢ wiecznie, wigc musimy
pewne rzeczy przygotowywad, mysle¢ o nich, tworzy¢ koncepcje teore-
tyczne, a nie, ze budzimy si¢ z reka w nocniku i nie mamy nic przygoto-
wanego, gdy sytuacja si¢ zmienia. Pracowano wigc, patetycznie méwiac
— dla przysztosci. Komu si¢ to przyda — jeszcze nie bylo wiadomo, jakie
beda realia historyczne. Natomiast w potowie 1943 roku zdecydowana
wickszo$¢ podziemia — co wynikato w duzej mierze ze stanu wiedzy
w panfstwie, nawet w tej klasie politycznej — miata zupetnie fatszywy
obraz sprawy polskiej, na jakim etapie jest sprawa polska, méwiac
wprost: na jak ztym etapie. Nie wiedziano o tym. A gdy kto$ prébo-
wal to powiedzie¢ — bo sa relacje emisariuszy wojskowych i cywilnych,
ktérzy przyjezdzali do kraju — to im po prostu nikt nie wierzyt, albo
méwiono: nie mozna tego powiedzie¢ w ten sposéb, jak wy méwicie,
bo ludzie po prostu zwariuja. Nie po to walcza przez tyle lat, cierpia,
sa mordowani, zeby im powiedzie¢, ze to wszystko nie ma sensu. To
juz madrzejsi byli folksdojcze, ktérzy od razu we wrzesniu 1939 roku
poszli na kolaboracj¢. Taka alternatywa, wigc pracujemy mimo oko-
liczno$ci. Oni nie pracowali dlatego, ze chcieli przeja¢ wladzg, bo to
nie bylo na uzytek wewnetrzny, tylko to byt program zorganizowania
regionu. Jaka$ podbudowa dla polityki zagranicznej. Mogg przeczytaé
tytuly konkretnych opracowan: to byta bardzo specjalistyczna wiedza.
Tak jak dzisiaj kto$ siedzi i opracowuje plan kolei duzych predkosci na
Batkany, zat6zmy do Salonik. Mozna powiedzie¢: po co on to robi? Nie
da si¢ tego zrobié. Albo ci nie cheg, albo tamci nie chca, albo nie ma
pieniedzy itp. Ale gdyby si¢ otworzyto okienko, to mamy plan gotowy
i go realizujemy, bo to jest dla nas korzystne, jest korzystne dla pan-
stwa. To bylo takie myglenie, ze to jest potrzebne panstwu polskiemu
i narodowi, bo wiasciwie wszyscy mysleli w kategoriach narodu. Ten
komponent narodowy byt bardzo istotny.

Z czego wzigla si¢ koncepcja federacji czy konfederacji polsko-cze-
chostowackiej? Jest trochg publikacji na ten temat, np. praca z 1991
roku Tadeusza Kisielewskiego. Pézniejsze pozycje dotyczg relacji polsko
-czechostowackich. Np. Marek Kazimierz Kaminski pisat na ten temat
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bardzo ostro antybeneszowskie prace. Trzeba si¢ wezu¢ w moment. Nie
patrze¢ na to ex post z ta wiedza, ktéra dzisiaj mamy, tylko uswiado-
mi¢ sobie, jaka byla wiedza tamtych ludzi i jakie oni mieli mozliwosci
prowadzenia polityki. Trzeba pamigta¢, ze niezaleznie od tego, ze byl
zamach stanu w maju 1926, Polska miata bardzo ztg opini¢ na Zacho-
dzie, rowniez w spofeczenistwach. A jeszcze oczywiscie agentury knuty,
ktére nam t¢ opini¢ psuly, ze Polska jest krajem faszystowskim, nieza-
leznie od tego, ze cos si¢ chwilowo zmienito, bo teraz jest demokracja
i Sikorski premierem. Ogdlne spojrzenie na Polske bylo negatywne.
To, ze mozemy si¢ w pewnym sensie pokaza¢ jako ci, ktérzy wiaza sie
z ulubieficem salonéw zachodnich, czyli Beneszem, to nas troszecz-
ke lewarowalo. Poza tym byt nacisk brytyjski. Méwitem, ze koncepcje
federalistyczne w okresie wojny byly bardzo zywotne na Zachodzie.
Dlaczego? Poniewaz Liga Narodéw si¢ skompromitowata, okazalo si,
ze wersalski tad kompletnie nie zadziatal. Do dzisiaj pokutuja opinie
zachodnie, ze tu jest pas ,malych narodéw”. Felczak umieszcza to w cu-
dzystowie. To funkcjonowato w tamtym czasie w ogélnym obiegu po-
lityczno-publicystycznym: ze tu sq mate panstwa, mate narody, ktére
nieustannie przeszkadzaja. Pod takimi hastami wystepuje teraz Putin,
ze mocarstwa majg z powrotem zrobi¢ porzadek, bo tu nieustannie jest
kto$, kto sobie co$§ wymysla, niepotrzebnie miesza i nie pozwala pro-
wadzi¢ intereséw duzym.

Prébowalismy si¢ wiec w to wpisa¢ nawet pod naciskiem brytyj-
skim. Bylo dobrze przyjmowane w sferach brytyjskich, ze my nie wal-
czymy tylko o swoje, tylko widzimy dobro regionu. Ta federacja miata
by¢ czym$ otwartym. Zwiazek polsko-czechostowacki mial by¢ tylko
poczatkiem. Mozna powiedzied, ze to byla naiwnos¢, ale podeszlismy
do tego bardzo powaznie i Polacy zacz¢li przygotowywac usilnie teore-
tyczne podstawy réznych elementéw tej konfederacji, a Czesi by¢ moze
od poczatku grali nieszczerze, niemalze zaraz od momentu, gdy ten
uktad zostal podpisany, jak si¢ zaczely psud stosunki niemiecko-sowiec-
kie. Po ataku 22 czerwca 1941 to juz zupelnie, a po pierwszej wizycie
Benesza w Moskwie to juz byla otwarta zdrada.

Dodam jeden element, bo to jest cickawostka historyczna, pokazu-
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jaca, jak dziwne rzeczy mogg si¢ dzia¢ w historii. Wiosna 1944 roku po
okupacji Wegier przez Niemcy konspiracja polska stracita mozliwosé
przerzucania poczty konspiracyjnej z Warszawy poprzez Budapeszt do
Lizbony neutralnej, stamtad do Londynu, przy pomocy wegierskiej
poczty dyplomatycznej. Wiedziat o tym regent, prawdopodobnie wie-
dziat o tym minister spraw zagranicznych i moze jeszcze pojedyncze
osoby. Nie wiadomo, ile tych 0séb bylo, w kazdym razie od potowy
1943 do marca 1944 roku wszystkie meldunki Armii Krajowej, De-
legatury Rzadu szly wegierska poczta dyplomatyczng do Lizbony. Po-
tem samolot Lizbona—Londyn przewozit je dalej. Dzigki temu tacznosé
funkcjonowala sprawnie. Po 19 marca 1944 roku to si¢ stato niemoz-
liwe. Felczak przypadkowo ocalal z pogromu urzadzonego przez ges-
tapo. W ostatnim okresie byt juz wolnym strzelcem i pracowat dla
delegata rzadu indywidualnie, poza placéwkami, z powodu konfliktu
politycznego, ale delegat bardziej jemu wierzyt niz oficjalnej palcéwcee
rzadowej i Felczak mu po prostu rézne rzeczy przesylal. Felczak wiosna
1944 roku przenidst si¢ na Stowacje, bo tam miat dobre kontakty, gdyz
linia facznosci do kraju szta przez Stowacjg. Zaczal montowaé przerzut
poczty polskiej za posrednictwem stowackiej poczty dyplomatycznej.
Odzew byl taki, ze prezydent Tiso zaproponowat Polsce federacje. To
jest czysta schizofrenia! Faszystowskie panistwo ksigdza Tiso, Paristwo
Stowackie proponuje Polsce bedacej w drugim obozie sojuszniczym —
mato tego, przeciez Stowacja okupuje czgé¢ Polski — proponuje federa-
cj¢ w okresie powojennym. I wstgpem do tego mialy by¢ te ustugi na
rzecz pafistwa podziemnego. Jak ta wiadomo$¢ doszta do Londynu, to
w Londynie albo pekli ze $miechu, albo dostali ataku serca. Oczywiscie
poszta odpowiedz. S depesze zachowane w archiwach, stad wiemy, ze
to nie byta jakas legenda, tylko prawda. Tak bylo. Osobiscie styszatem
to z ust Felczaka, ale widziatlem tez dokumenty. Napisano w depeszach,
ze absolutnie nie ma mowy o nawigzywaniu jakichkolwiek kontaktéw
z faszystowskim Pafstwem Stowackim, jedyne, co jest dopuszczalne,
to na tamtych terenach nawigzywanie kontaktéw z przedstawicielami
Benesza. A to juz jest prawie lato 1944 roku! Benesz jest juz otwar-
cie po drugiej stronie. To jest juz po Teheranie. Benesz wyst¢puje po
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Teheranie przeciez wobec wladz polskich, prawdopodobnie za wiedza
sowietéw, jako nieoficjalny informator, jakie decyzje w sprawie Pol-
ski zapadly w Teheranie. Rzad polski nie zostal o tym oficjalnie po-
informowany przez Anglikéw. Natomiast nieoficjalnie te informacje
przekazat Benesz. Wigc my tez caly czas méwilismy, ze nic nie wiemy
i jestesmy zaskoczeni. Ale to inna historia. Delegat rzadu pisze do Lon-
dynu, ze jesteSmy w prézni, nie mamy si¢ na kim oprzeé. Stowacja
jest dla nas jakim§ zapleczem w razie powstania. To jest ciagle jeszcze
aktualny plan powstania powszechnego przeciez w tamtym momencie,
gdy zaczyna si¢ lato 1944 roku. Chociaz jest tez ,,Burza”, ale niewyklu-
czone catkowicie tamto. Gdyby si¢ okazato, ze Wegry przejda na druga
strong — bo przeciez wiemy, ze toczyly si¢ rozmowy na ten temat — to
Stowacja mogtaby wypas¢ z bloku niemieckiego i tworzymy tutaj tamg
wobec nawaly sowieckiej ze wschodu. A Londyn odpowiada tak: tylko
Benesz i koniec.

Mariusz Olszewski: Co by bylo, gdyby teraz Lukaszenka takie cos

przestat?

Andrzej Anusz: Juz wezesniej byta mowa o tym: patron nie-patron.
Zgadzam sig z tezg kolegi o tyle, ze trzeba wreszcie powiedzie¢ sobie,
co to znaczy polityka paristwa suwerennego. W naszej historii po 1989
roku w tej sprawie byt niestety tylko epizod, ale jednak bardzo owoc-
ny, bo reorientujacy Polske ze strefy wplywéw sowieckich na kierunek
zachodni, podjety kierunek natowski i EWG. To byt wyraz polityki

panstwa suwerennego. Wcze$niej jeszcze akt uznania Ukrainy.
Michat Janiszewski: I Litwy.

Andrzej Anusz: Ale Ukraina byta jako pierwsza. To byly przejawy
polityki paristwa suwerennego, a takze ten czas, kiedy rozpoczgto realng
dywersyfikacje czy prébe realnej dywersyfikacji ... Polski energetycznej.
To jest koniec rzadéw Buzka, mamy wprowadzenie Polski do NATO,
przygotowanie 95% czy 98% dokumentéw akcesyjnych do Unii Euro-
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pejskiej itd. Po czym mamy polityke tzw. resetu z Rosja, ktéra tak na-
prawdg jest polityka niemiecka. To jest polityka niemiecka, ktéra réw-
nie dobrze moglaby by¢ prowadzona przez jakiegos gauleitera. Niczym
si¢ nie roznita. Teraz znowu powrét do myslenia o polityce paristwa
suwerennego. Z tego punktu widzenia relacja polsko-amerykariska nie
jest relacja Hawaje ani nie jest relacjg patron, tylko jest relacja wpisu-
jaca Polske w system polityki globalnej amerykanskiej, keéra polega
na budowaniu regionalnych sojuszy. Gra jest o to, czy taki regionalny
sojusz polsko-ukrainski bedzie stanowil tamg dla wejscia Chin do Eu-
ropy, czy nie. To jest w interesie Chin i Polski. Nie méwimy o patronie,
tylko méwimy o wpisaniu si¢ Polski prowadzacej polityke paristwa su-
werennego w system sojuszu takim jak AUKUS, jak budowany ukfad
anglosasko-skandynawsko-polsko-rumunsko-ukrainski itd., itd. To nie
jest relacja ani patrona, ani terytorium zamorskiego. To jest znalezienie
si¢ i pewien realizm oceny proceséw politycznych.

Glos x: To jest oszukiwanie samego siebie.

Andrzej Anusz: To znaczy mozemy prowadzi¢ polityke paristwa
niesuwerennego, tylko ja w tej sprawie wychodz¢ na ulicg z bejsbolem.

Wojciech Frazik: Pozostaje mi tylko si¢ zgodzi¢ z ta opinig. Mogg
jeszcze raz przypomniel, jaka jest réznica: z jednej strony mamy co$
takiego, ze wszystkie zasoby tego regionu stuza obcym celom i obcemu
mocarstwu, a z drugiej strony mamy prébe zainteresowania naszymi
celami kogos, kto nas wesprze w realizacji tych celéw. Zeby nasze cele
byly w jego interesie. I wtedy to jest polityka suwerenna.

Tomasz: Mam dwie dygresje. Mysle, ze wpisanie si¢ w globalng po-
lityke amerykariska jest dobrym rozwigzaniem, poniewaz cata historia
zimnej wojny udowadnia, ze pafistwa tzw. frontowe, wyznaczone do
takiej roli przez Stany Zjednoczone, bardzo na tym zyskiwaty. Méwig
o Korei, méwi¢ o Niemczech Zachodnich, ktére byly panstwem fron-
towym. Po prostu panstwo amerykanskie sita rzeczy musialo wzmac-
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nia¢ te pafistwa i jest w tej chwili taka luka czasowa, taki moment,
w ktérym my mozemy sig sta¢ takim pafistwem ... . Paristwo niemiec-
kie mimo pewnych préb ze strony Scholza, zeby jednak dogada¢ si¢
z Amerykanami, ze sprzeczno$¢ intereséw jest bardzo duza tak samo
jak sprzeczno$¢ migdzy naszymi. Jest szansa, zeby$my my stali si¢ takim
wiasnie padstwem frontowym, ktére bedzie na tym bardzo zyskiwaé
gospodarczo. Nie jest to kwestia dobrych checi, czy bedziemy mili,
sympatyczni dla nich itd. Wdzigczno$¢ nie jest waluta w polityce, na-
tomiast kompetencje w budowaniu silnego paristwa beda kluczowe.
Jesli ... zobaczy, ze sa te kompetencje, ze jest stworzona nowoczesna
flota powietrzna. Nie méwi¢ o samym zakupie samolotéw, bo wiado-
mo, ze ... armia afgariska powinna sobie poradzi¢ z talibami w ciagu
2 dni, byla to tak wyposazona i tak liczna armia, ponad 300 tysigczna
i poradzita sobie. ... kompetencje, to morale tu decydowaly. Jeste$Smy
rozbijani wewnatrz. To jest problem.

Gléwna rzecz, ktéra chciatem nawiaza¢ do wyktadu to Luzyce.
Ostatnio jestem po lekturze dotyczacej Karola Swierczewskiego. Moze
to nie ma zwigzku, ale zrodzilo si¢ we mnie pytanie, czy w gtowach ko-
munistéw w 1945 roku nie $witata taka mysl, zeby wkroczy¢ do Luzyc.
By¢ moze [dlatego] zostata wystana tam armia Karola Swierczewskiego,
ktéra zostata dostata niesamowicie w d*** pod Budziszynem. Natkneta
si¢ na silng jednostke armii Schornera, strasznie tam ugrzezta i miata
niesamowite straty. I teraz pytanie, czy komunistom nie przeszio przez
glowe, zeby ten Budziszyn i to Drezno zajaé? Zastanawiam si¢ nad tym.

Wojciech Frazik: Nie wiem, czy co$ takiego byto w glowach wiadz,
natomiast sprawa przynaleznosci tych terenéw w tamtym momencie
mogta si¢ wydawa¢ otwarta. To wynika nawet z map, ktére wtedy byl
publikowane. Natomiast to, ze tam poszfa 2 armia, to na pewno nie byl
wynik takiego myslenia, bo po prostu sowieci o tym decydowali — czy
celowo, czy nie celowo, po prostu wystali akurat tam, w momencie,
kiedy juz operacja byta prowadzona. A to, ze ona tak byta prowadzona,
jak byta, to chyba mieli $wiadomos¢, ze sity polskie idq na wyniszcze-
nie. Méj wujek tam byt, dlatego znam t¢ histori¢ z pierwszej reki.
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Glos x: Klasyczny manewr Mansteina. Pierwsza czotéwka niemiec-
ka zatrzymala czotéwke nasza i dostali sprawe na watrobe. Tyle. Prze-
szli, okrazyli cztery dywizje i zrobili jazd¢ bez trzymanki.

Kazimierz Czestaw Wilk: Jesli chodzi o relacje polsko-czechosto-
wackie — jaka byta filozofia tych ludzi i jaki byt zamyst?

Z Mirkiem nie we wszystkim si¢ zgadzam, ale stosunek do Sikor-
skiego jest taki sam jak u niego. Ale chcg powiedzie¢ o dwéch rze-
czach. W czasie przygotowania do Sejmu ustawodawczego Czesi robili
wszystko, zeby w Czechostowacji nie odbyly si¢ na tych ziemiach wy-
bory. Czekali tylko okazji, kiedy Polska bedzie miata problemy, zeby
wkroczy¢ na te ziemie. A problemy byty, kiedy byta wojna bolszewicka.
Wtedy Czesi wkroczyli i doszli az pod Skoczéw. Wiedy gen. Latinik
zdrowo ich pogonil. To jest 1945 rok. Nie wiem, czy wszyscy wiedza,
ale pisatem kiedys w ,,Opinii”, ze przeciez konflikt z Czechostowacja
byt nieunikniony. Czesi wprost zadali czeéci Dolnego Slaska az po Ra-
cibérz.

Planujemy budowe¢ Migdzymorza. Jak miatoby to wyglada¢, dzisiaj
jeszcze nie wiemy, co nam czas i los przyniesie. Ale chee przestrzec, ze
gléwnym hamulcowym — i Czesi beda to torpedowad, bo oni nie maja
w ogdle zmystu politycznego, potrafig tylko knu¢ i néz wbi¢ w plecy.
Kiedy odbyly si¢ wybory prezydenckie w Czechach, styszelismy wypo-
wiedzi prominentnych politykéw, m.in. Babisa, czyli Stowaka na sta-
nowisku premiera Czech. Taka jest prawda: Babis to jest Stowak. Jezeli
kto$ stuchat jego wypowiedzi, to ja nie mam zadnych ztudzed. Cheg
uswiadomi¢ od samego poczatku, jaki byl stosunek Czechostowacji,
Benesa, jaka byta prowadzona polityka. Natomiast to, ze Sikorski — nie
wiem, jakie byly podstawy, by¢ moze ocieplenia wizerunku itd., — ale
wszystkie fakty $wiadczyly o tym, ze to nie jest nasz sojusznik. I nie
bedzie. My mozemy z nim wspétpracowaé na zasadzie potrzeby. Nato-
miast to nigdy nie bedzie nasz sojusznik.

Wojciech Frazik: Mamy bardzo duzy problem w regionie ABC.
Mamy wigcej konfliktéw, szczegélnie zadawnionych. Trudno powie-
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dzie¢, czy wigcej jest dzisiejszych, realnych konfliktéw, czy tych, kedre
sa przeniesione z przesztosci. Niewatpliwie jest tak, ze tych konfliktéw
jest po prostu mnéstwo. One przycichajg i wybuchaja na nowo. Nawet
tutaj to wychodzi. Najczesciej wyciagamy argumenty z przesztosei. Jesli
ma si¢ co$ udaé — a taki jest zamyst, zeby si¢ udato — caly czas méwimy
o pojednaniu polsko-ukrairiskim, moze trzeba by méwi¢ o pojednaniu
polsko-czeskim albo polsko-stowackim. Ostatnio jezdzitem na Orawe
i stuchatem, jak ludzie do tego podchodza. Czasem fatwiej o zrozumie-
nie i przeprowadzenie pewnych rzeczy jest na dole niz gdzies z dala,
gdzie ludzie tylko slyszeli albo pamigtaja, co si¢ zdarzylo kiedys. A dzi-
siaj juz tych ludzi wiaza inne interesy i juz jest fatwiej. Takich proble-
méw w calym regionie — to nie dotyczy tylko Polski i sasiadéw, tylko
w ogble w wielu wektorach we wszystkich kierunkach — jest tyle, ze
trzeba wykona¢ pracg myslowa i zastanowi¢ si¢ nad tym, co jest dla nas
wazniejsze. Czy regulowanie rachunkéw z przesztosci, czy jednak zbu-
dowanie czego$ w przysztosci w imi¢ naszego wspdlnego dobra. Trzeba
sobie wypracowa¢ minimalny wspélny mianownik, ktéry potaczy te
kraje i pozwoli na bazie tego minimum budowa¢ coraz wigcej i dzigki
temu tatwiej przej$¢ do porzadku dziennego nad tym, co bylo kiedys
albo nawet wyréwnaé co$, co bylo kiedys, ale oczywiscie juz w innej
formie. Bo czasu si¢ nie cofnie. Wigc mozna to zrobi¢ najwyzej tylko
w innej formie. Miejmy nadzieje, ze to nastapi, bo jak nie, to kiepska
perspektywa. A z kim si¢ uda pierwszym to zrobi¢, trudno powiedzied.
Byt moment, ze wydawato si¢ z Wegrami oczywiste, w tej chwili to jak
najdalszy kraj. Stowacy tez zaczynaja robi¢ jakas wolte. Grupa Wyszeh-
radzka mimo wszystko dziala, chociaz bylo raz lepiej, raz gorzej. To jest
wstep do wspétpracy regionalnej na bardziej zaawansowanym pozio-
mie. Trzeba lobbowa¢, gdzie si¢ da, przekonywaé, rozmawia¢ z nimi,
budowa¢ mi¢dzynarodowe kontakty. To, co teraz si¢ dzieje dzigki nie-
samowitej liczbie kontaktéw migdzy Polakami a Ukraidcami, jest by¢
moze szansa na to, zeby zmieni¢ to, co wydawato si¢ kompletnie nie
do zmiany w relacjach polsko-ukraifskich. A moze si¢ nic w glebi nie
zmieni, tylko bedzie twarde widzenie interesdéw, ze nas Ruscy rozjada
czotgami, wigc si¢ musimy trzymac razem.
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Dr BoubpaN URBANKOWSKI

Anachronizm? Antycypacja? Gra?

Rozwazania o federacjonizmie Pilsudskiego

Pitsudski byt politykiem, ktdry nie tylko glosit jakies idee, lecz potrafit
Jje »wyznawad czynem’, ktdry miat moznosé i site, by poddac je kryterium
prakeyki.

Idea federacjonizmu byla jedng z nielicznych, ktérych nie udato mu sig
weielid w zZycie.

Czy bylo to w ogdle niemozliwe, czy tylko przedwczesne?

Czy federacja byla rzeczywistym celem federacjonizmu Pitsudskiego?
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Federacyjna rzeczpospolita dziecifistwa

Podobnie jak inni nasi dziatacze niepodlegtosciowi przetomu dzie-
wigtnastego i dwudziestego wieku — Pitsudski wolna Polske znat z li-
teratury i wyobrazat ja sobie po literacku: jako Rzeczpospolita Obojga
Narodéw. Wilno, w ktérym oprécz kosciotéw staty cerkwie i synago-
gi, byto nie tylko miastem jego mtodosci — tym, do ktérego pojechat
»po nauki” i do ktérego wrécil z zestania. Bylo tez miastem mistycz-
nym — symbolem wolnoéci, pluralizmu, tolerancji. Przeniesionym
z przesztosci Idealnym Miastem Rzeczypospolitej. Swiatem sprzed
pomieszania jezykéw. Gdy myslat o niepodleglej Polsce, wyobraznia
przenosila to miasto z literackiej przesztosci w przysztosé, upigkszata
nowymi budowlami, zaludniala nowymi mieszkaricami — ale nadal
bylo to jego ,,mite Wilno”.

Informacje na temat szczegétéw zycia w wolnym panstwie pozwa-
lata uzupetnia¢ zwlaszcza poezja romantyczna i trylogia Sienkiewicza.
Wyidealizowang wizj¢ przesztosci zawdzigezal Pitsudski matce, Marii
z Billewiczéw. Chorowita, obcigzona gruzlica kosci, sentymentalna
jak pani Stowacka i tak samo rozkochana w poezji, pani Maria uczyta
swych synéw nie tylko nienawisci do okupantéw. Przede wszystkim
potrafifa zaszczepi¢ im milo$¢ do Polski, dume z jej historii, a mimo-
wiednie takze znajomo$¢ jej politycznych urzadzen. Uczyta swych sy-
néw na pamie¢ Spiewéw historycznych Juliana Ursyna Niemcewicza,
czytata z nimi wiersze i dramaty Stowackiego i Krasiriskiego, modlita
si¢ wraz z nimi o przyszta Polske — stowami Litanii pielgrzymskiej Mic-
kiewicza: ,,O wojng powszechng za wolnos¢ ludow, / [...] / O brot i orly
narodowe, / [...] | O niepodlegtosé, catos¢ i wolnosé Ojczyzny naszej™.

Niepodlegta, w granicach przedrozbiorowych, Rzeczpospolita
Obojga Narodéw, do tego zamieszkana przez patriotéw — taka byta
pozytywna strona programu Pitsudskiego. Byla tez ciemna, negatyw-
na: wstret do ustroju, w kedrym ludzie sg przesladowani z racji swoje;j

' A. Mickiewicz, Litania pielgraymska, w: tenze, Ksiggi narodu i pielgrzym-
stwa polskiego, oprac. M. Grabowska, Czytelnik, Warszawa 1986, s. 112, 114.
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narodowosci i religii, w ktérym jednostka skazana jest na zycie w klam-
stwie i leku. W wymiarze politycznym przektadato si¢ to na nienawisé
do zaborcéw, zwlaszcza do Rosjan, ale i na poczucie wspélnoty z inny-
mi przesladowanymi, zwlaszcza z mieszkaicami dawnej Rzeczypospo-
litej: z Ukraincami, Litwinami, Biatorusinami, Ormianami, Zydami.
Potem nawet na swego rodzaju poczucie odpowiedzialnosci za nich.

Tak wigc przyszty Marszatek od dziecifistwa wiedzial, w imi¢ czego
i przeciw czemu ma walczy¢. Szkolna ,Spéjnia”, Polska Partia Socja-
listyczna, Zwiazek Walki Czynnej, Legiony — to byly tylko narzedzia.
Wymieniat je, zniszczone — zastgpowat nowymi. Ale walczyt caly czas
o Polske i od poczatku tej walce towarzyszyta troska o to, jak t¢ niepod-
legto$¢ zabezpieczy¢.

Federacjonizm byt jednym z pomystéw, z tym, ze miat zabezpiecza¢
wolnos¢ nie tylko Polakdw, ale i narodéw sasiednich, co wigcej: Pit-
sudski byl przekonany, ze wolno$¢ jednych jest warunkiem wolnosci
drugich. Romantyczne hasto powstaicéw ,,Za wolnosé waszq i naszq”
miato takze ten obronny aspekt.

Kilka na ogét niepamietanych faktéw

Précz przestanek sentymentalnych, subiektywnych na ksztattowanie
si¢ idei federacjonizmu wplyw mialy przestanki obiektywne.

Przypomnijmy: przedrozbiorowa Rzeczpospolita to obszar sied-
miuset trzydziestu trzech tysigcy pigciuset kilometréw kwadratowych
i dwanascie milionéw trzysta tysiecy ludnosci. Rozciagata si¢ migdzy
pi¢tnastym a trzydziestym stopniem dtugosci geograficznej — gdyby
wytyczy¢ linig przez jej $rodek, bieglaby od Rygi przez Kowno i Grod-
no do Lwowa. Na zachdd od tej linii panowal jezyk polski i wyznanie
rzymskokatolickie (czterdziesci cztery procent ludnosci), na wschéd,
gléwnie we wsiach, mieszkali unici (trzydziesci trzy procent) i prawo-
stawni (dziesi¢¢ procent) méwiacy wschodnimi dialektami. Wigksze
miasta na wschodzie byly polskie, mniejszym barw dodawali Zydzi
(od o$miu do dziewigciu procent);enklawy niemieckie wystepujace
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gléwnie na péinocy siegaly czterech procent. Aby doceni¢ stopieri
komplikacji tych stosunkéw, nalezy jeszcze doliczy¢é Ormian, Tata-
réw i Karaiméw, uwzglednié, ze czg$¢ Litwinéw i Lotyszy odeszia
od katolicyzmu, ze na Slasku byli Polacy wyznania ewangelickiego.
To wielokulturowe i wielowyznaniowe spoteczeristwo musiato by¢
tolerancyjne, pluralistyczne — albo zginaé. Upadek Rzeczypospolitej
zaczal si¢ od wasni religijnych i narodowos$ciowych, ktére stanowi-
ty zaproszenie dla wrogéw. W pewnym momencie zaczgta wykorzy-
stywaé je Moskwa, obtudnie upominajac si¢ o prawa ,dysydentéw”
i mianujgc si¢ ,opiekunky” prawostawia.

Podczas rozbioréw Rosja zagarnela czterysta sze$édziesiat trzy ty-
sigce kilometréw kwadratowych (pig¢ i pét miliona ludnosci), Prusy —
sto czterdziesci jeden tysigcy kilometréw kwadratowych (dwa miliony
sze$éset tysigcy ludnosci), Austria — sto dwadziescia dziewigé tysigey ki-
lometréw kwadratowych (cztery miliony dwiescie tysigcy ludnosci). Te
proporcje decydowaly o tym, ze aspiracje niepodlegtosciowe musiaty
by¢ wymierzone przeciw Rosjanom — pokonanie ich wyzwalato wigk-
sza cz¢$¢ Rzeczypospolitej, w tym obydwie stolice: Warszawe i Wilno.
Z walka o niepodlegto$¢ nie mégt nie taczy¢ si¢ zywiotowy promete-
izm. Rosja ciemigzyla procz Polakéw takze Ukrainicéw, Biatorusindw,
Litwinéw, Lotyszy i inne narody. Ten stan rzeczy sklanial do wspdlnej
walki — aby sojusz sterroryzowanych zamieni¢ w sojusz wyzwalajacych
si¢. Taki sojusz wydawat si¢ tez koniecznym warunkiem pézniejszego
utrzymania niepodlegtosci.

Federacjonizm i socjalizm

Federacjonizm nie byl oczywiscie wynalazkiem Pitsudskiego, siggat
tradycji unii polsko-litewskiej (takze i unii brzeskiej); w nowszych cza-
sach glosili go cztonkowie Polskiej Partii Socjalistycznej, co jest zastu-
ga ojca socjalizmu polskiego — Bolestawa Limanowskiego, tez zresztg
cztowieka z Kreséw, bo spod Dyneburga. Zalozone przez niego juz
w roku 1881 Stowarzyszenie Socjalistyczne ,,Lud Polski” taczyto hasta
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wyzwolenia narodowego i spotecznego z niezbyt wyrazng ideq federa-
cjonizmu spajajacego narodowosci w granicach ,,dobrowolnego ciaze-
nia’. Uchwalany pod jego duchowym przywédztwem Szkic programu
PPS (z roku 1892) domagat si¢ odbudowy samodzielnej Rzeczypospo-
litej na zasadzie dobrowolnej federacji.

Pitsudski doszedt do tej idei samodzielnie, nie mégt zresztg — jak
prébowatem to wykaza¢ — do niej nie doj$¢. Précz wychowania w sen-
tymencie, mozna powiedzie¢ w kulcie I Rzeczypospolitej, wplynat na
to miodziefczy socjalizm. Nie bez znaczenia byly tez dyskusje $wiato-
pogladowe w ,,Spéjni”, w jeszcze wigkszym stopniu — lecz jest to ob-
szar wciaz niezbadany — udzial w studenckiej konspiracji w Charkowie
i potem w Wilnie, konspiracji, kt6ra miata charakter, jak wéwczas mé-
wiono, internacjonalistyczny. Nawet jesli brali w niej udzial gléwnie
Rosjanie, to byli oni nastawieni antyimperialnie, wolno$ciowo, wigc
— nie uzywajac oczywiscie tego pojecia — prometejsko. Podobne na-
stroje panowaly wsréd zestaricéw, z ktérymi Pitsudski zetknat si¢ na
Syberii. Do rangi symbolu urdst prezent, jaki dostat on w roku 1913
od bylych katorznikéw z Aleksandrowska: wypalona w drzewie rzez-
ba przedstawiajaca Prometeusza rozrywajacego kajdany. Tworca jej byl
Wiktor Stgpniewski, zestaniec, cztonek Organizacji Bojowej. Ten grec-
ki bohater stat si¢ jednym z symboli tytanicznej pracy, jaka — niewielka
przeciez — partia Pitsudskiego podjeta z mysla o wyzwoleniu polskiego
i innych narodéw cierpiacych w rosyjskich okowach.

W tym miejscu trzeba zastrzec, ze nie caly ruch socjalistyczny opo-
wiadat si¢ za niepodlegloscia i federacjonizmem. Wedle umiarkowa-
nych socjalistéw — luksemburgistéw, hasta te byly sprzeczne z teorig
»organicznego wcielenia” ziem Polakéw (ale i ziem innych nagji) do
panistw zaborczych. Pitsudski twardo obstawat przy federacjonizmie,
argumentujac, iz ,organicznie wcielana” skutkuja, ze ludno$¢ jest wy-
naradawiana i wyzyskiwana, pozbawiana nie tylko wolnosci, ale tak-
ze godnosci. W roku 1895 kierowany przez niego III Zjazd Partyjny
uchwalit, ze Polska Partia Socjalistyczna winna rozbudzaé¢ dazenia
separatystyczne w Rosji i, Ze w swej propagandzie powinna wykazy-
waé konieczno$¢ obalenia caratu na drodze wspétdziatania podbitych
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naroddéw. Idee te beda przewijaly si¢ przez gazetki i broszury Polskiej
Partii Socjalistycznej; sam Pitsudski zamiesci w ,,Walce” dwa artykuty:
Kuwestia zydowska na Litwie i Nasze stanowisko na Litwie’. W pierwszym
z nich wezwie do potaczenia wysitkéw polskich i zydowskich dziataczy,
»aby$my zyjac w zgodzie, wspdlnymi sitami, dla wspdlnego dobra kaj-
dany rozbili, a sprawiedliwo$¢, fad i porzadek na swej ziemi ustanowi-
1i”, w drugim podobna wspélprace zaproponuje socjalistom litewskim
— ,na zasadach réwnosci catkowitej [...] i braterstwa”. Ta wspélpraca
nie przesadza przysztosci, niemniej jako jedng z mozliwosci Pitsudski
wskaze ,,jakis zwigzek federacyjny mniej lub wigcej scisty”.

Memorial

Poglebione socjologicznie i demograficznie wywody na temat na-
rodéw ujarzmionych przez Rosj¢ przyniesie memorial, ktéry ztozy Pit-
sudski w roku 1904 japoriskiemu Ministerstwu Spraw Zagranicznych
podczas swojej wyprawy do Tokio. Ze wzgledéw strategicznych Pitsud-
ski nie pisze w nim o federacji, niemniej jest to jedna z najwazniejszych,
moze nawet wcigz aktualnych analiz uzasadniajacych sensowno$¢ fe-
deracjonizmu. W imperium liczacym sto dwadziescia sze$¢ milionéw
ludnosci mieszka pigédziesiat siedem milionéw Rosjan; wigkszo$¢ sta-
nowig wigc... mniejszosci. Najliczniejsi sa tu Rusini — od pi¢tnastu do
szesnastu miliondéw, po nich Polacy — od dwunastu do trzynastu mi-
lionéw i Gruzini — od dwéch do trzech milionéw. Liczniejsi od tych
ostatnich s zapewne Bialorusini, ci jednak stanowia grupe niezbyt
uswiadomiona narodowo. Liczg si¢ takze mieszkaricy krajéw nadbat-
tyckich: Litwini, Lotysze, Finowie. Kraje te rzadzone sa terrorem, rusy-
fikowane i nawracane na prawostawie, do tego w sposéb bezwzgledny
eksploatowane gospodarczo. Z podatkéw wybieranych na terenie Pol-
ski i Litwy utrzymywany jest nie tylko aparat urzedniczy, ale réwniez

> Wszystkie wypowiedzi J. Pilsudskiego przywolane w artykule pochodza
z jego Pism zbiorowych z toméw drugiego i piatego (Warszawa 1937).
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i wojsko zaborcéw — prawie polowa armii. Précz tego do kasy central-
nej wyciska si¢ z tych ziem corocznie do stu milionéw rubli. Wyzysk
taczy si¢ z przesladowaniami — jezeli w roku 1863 , przeci¢tna dzienna”
wynosita dwustu dziewigédziesigciu szesciu wigznidéw politycznych, to
obecnie (w roku 1904) wzrosta do trzystu czterdziestu. Niespotyka-
ny gdzie indziej ucisk moze spowodowa¢ reakcj¢ — naturalnymi przy-
woédcami powstania mogg by¢ Polacy, ktérzy juz kilkakrotnie zrywali
si¢ do walki przeciw zaborcom, poza tym tylko oni s3 narodem histo-
rycznym, to znaczy majg za sobg doswiadczenie panstwowosci. Jako
element najbardziej wyrobiony kulturalnie i politycznie, i — co wazne
— pozbawiony zakuséw zaborczych, potrafia weiagna¢ do walki inne
zywioly narodowe, zwlaszcza cigzacych ku nim Litwinéw i Biatorusi-
néw. Stanowili oni kiedys cz¢s¢ sktadowa Rzeczypospolitej, a wszyst-
kie powstania polskie znajdowaty swoje odbicie na Litwie i Bialorusi.
Celem walki ma by¢ ,rozbicie paristwa rosyjskiego na gléwne czgsci
sktadowe i usamowolnienie przemoca wcielonych w s kfad imperium
krajow” (podkr. — J.P). , Uwazamy — pisze Pilsudski — to nie tylko jako
spetnienie kulturalnych dgzen naszej ojczyzny do samodzielnego bytu, lecz
i jako gwarancje tego bytu, gdyz Rosja pozbawiona swych podbojow be-
dzie o tyle ostabiona, ze przestanie by groznym i niebezpiecznym sqsia-
dem’. Pozbawienie Rosji podbojow oznaczad bedzie takze pozbawienie jej
charakteru paristwa policyjnego, a to oznacza wyzwolenie samych Rosjan,
wsrdd ktdrych istniejq takze ruchy wolnosciowe — sttumione jednak przez
SZOWINizm.

Byt to nie tylko program walki, w wi¢kszym stopniu byl to program
przebudowy politycznej i etycznej ziem ciemig¢zonych przez imperium
Rosji.

W ogniu przedluzajacej si¢ wojny
Idea federacyjna przezyla probe ognia w latach 1919-1920. Rosja
bolszewicka zaczgta ,zbieranie ziem” imperium, planowano — zaje-

cie Wilna, lecz nie tylko. Marsz na Zachéd byt realizacja programu
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Trockiego, ktéry 18 listopada 1918 roku w Woronezu wezwal do
ofensywy i do polaczenia sit z rewolucja europejska. Przez Kijéw pro-
wadzi prosta droga do zwigzania si¢ z rewolucja austriacko-wegierska,
podobnie jak przez Pskéw i Wilno wiedzie droga do potaczenia sig
z rewolucjg niemiecka. Tymczasem Wilno zajeta polska ,,Samoobrona”
— po potyczkach z wycofujacymi si¢ Niemcami i regularnym oblezeniu
siedziby komunistéw. 6 stycznia, po dwéch dniach walk, Armia Czer-
wona zagarngla jednak Wilno. 3 lutego 1919 roku starla si¢ z ,,Samo-
obrona” pod Pruzanami, 17 lutego — z regularnym Wojskiem Polskim
pod Maniewiczami na Wolyniu. Mimo, ze Polacy obydwie te potyczki
wygrali, byli osamotnieni.

Przede wszystkim ani do federacji, ani nawet do taktycznego soju-
szu nie palifa si¢ Litwa. W 1917 roku pod protektoratem Niemcéw
powotano rad¢ narodowa, tak zwang Tarybe, ktéra nie tylko prokla-
mowata niepodleglos¢, ale oglosita zerwanie z innymi padstwami — to
znaczy iz Rosja, iz Polska. Niemcy celowo rozdmuchiwali nacjonalizm
litewski, aby wygra¢ go przeciw Rosji i rozbudowaé swoja baz¢ nad
Battykiem. Za sojusz Litwini placili zgoda na kolonizacj¢ niemiecka.
Ich nacjonalizm obrécit si¢ przeciw Polsce, co nie powinno nas dziwié.
Narody mate, zapéznione kulturowo okreslaja swoja tozsamos¢ raczej
przez negacje¢ niz przez program pozytywny — tak by¢ musi, dopdki
same nie zaczng tworzy¢ swojej historii.

Sytuacja zmienita si¢ z poczatkiem roku 1919, lecz nawet fake, iz na
ziemiach Litwy i Biatorusi bolszewicy oglosili 27 lutego Litewsko-Bia-
toruska Socjalistyczna Republike Rad, ze zacz¢li represje — do zadnego
sojuszu z Polska Litwinéw nie przekonal. Przede wszystkim niewielu
ich mieszkato w Wilnie — niecate dwa procent; poza tym — zamykano
cztonkéw polskiej ,,Samoobrony”, nie za$ Litwin6w.

Mimo niecheci Litwinéw Pitsudski nie zarzucit idei federacyjne;.
Pisat o niej jednak sceptycznie. Do historii problemu przeszedt list do
Leona Wasilewskiego z 8 kwietnia 1919 roku: ,, Praypuszczam, ze w naj-
blizszych czasach bede mdgt otworzyé troche drzwi dla polityki zwigzanej
z Litwq i Bialorusiq. Znasz moje pod tym wzgledem poglady polegajgce
na tym, ze nie cheg byc ani imperialistq, ani federalistq, dopdki nie mam
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moznosci méwienia w tych sprawach z jakq takg powagg — no i z rewolwe-
rem w kieszeni. Wobec tego, Ze na bozym swiecie zaczyna, zdaje sig, zwy-
cigzac gadanina o braterstwie ludzi i narodéw i doktrynki amerykarskie,
przechylam si¢ z milg checig na strong federalistow”. List ten bywa czasem
przywolywany jako dowdd zerwania Pitsudskiego z federalizmem. Nie
jest to trafne. W dalszym, mniej znanym fragmencie Pilsudski podkre-
Slajac, iz przeszkoda w zawarciu federacji moga by¢ Litwini, rozwaza
mozliwo$¢ wywarcia na nich nacisku przez Lotyszéw: ,, Gdyby Eotysze
swdj akces do jakiefs federacji zrobili — argumentuje Pifsudski — nie wy-
obrazam sobie, aby Litwini temu podwdjnemu naciskowi oprzec si¢ byli
w stanie”. Rozwaza takze wplyw na Litwindw za posrednictwem Estori-
czykow, ktorzy ,odczuwajq do Polakéw, prawdopodobnie ich nie znajqc,
takq tesknotg, Ze gotowi sami propagowac ideg federacji z nami”. ldea
federacji wymaga przebudowy myslenia nie tylko ze strony Litwinéw, tak-
ze ze strony samych Polakéw. W tym samym liscie do Wasilewskiego
Pitsudski przewiduje réwniez trudnosci ze strony ,,kochanych rodakdw,
ktdrych opdr i narowy imperialistyczne przetamac trzeba bedzie”. Ci ro-
dacy to przede wszystkim endecy, gloszacy program inkorporacji, na
dnie ktérego tlit si¢ darwinizm i wyznawana przez Dmowskiego ,,zoo-
logia narodowa”. Pitsudski bardziej wierzyl w kulture, uwazat, ze poli-
tyka powinna by¢ podporzadkowana imponderabiliom etycznym. Dat
temu wyraz w wypowiedzi wspominanej po latach przez Stanistawa
Grabskiego. Na zastrzezenia dotyczace pomocy dla Ukraificéw odpo-
wiedzial, ze odmowa pomocy narodowi, z ktérym zylismy w dobrowolnym
zwiqzku pigcset lat, bylaby niezmywalng plamag na polskim honorze.

Wiosng 1919 roku historia przyspieszyla bieg, by potem stanaé
W miejscu.

W walkach od 19 do 21 kwietnia Polacy wyzwolili Wilno z rak
bolszewikéw. 21 kwietnia, w drugi dzied Swiat Wielkanocnych, do
miasta przybyt Pilsudski. Nastgpnego dnia wydat odezwe do miesz-
kadcéw bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: ,.stan cigglej niewoli,
dobrze mi znanej osobiscie, jako urodzonemu na tej nieszczesliwej ziemi,
raz nareszcie musi byé zniesiony i raz wreszcie na tej ziemi, jakby przez
Boga zapomnianej, musi zapanowaé swoboda i prawo wolnego, niczym
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nie skrgpowanego wypowiedzenia si¢ o dgzeniach i potrzebach. Wojsko
Polskie, ktdre ze sobg przyprowadzitem dla wyrzucenia panowania gwattu
i przemocy, dla zniesienia rzqdéw krajem wbrew woli ludnosci, wojsko
to niesie wam moznos¢ rozwiqzania spraw wewngtrznych, narodowoscio-
wych i wyznaniowych tak, jak sami sobie tego zZyczyé bedziecie, bez ja-
kiegokolwiek gwattu Iub ucisku ze strony Polski. Dlatego to, pomimo ze
na waszej ziemi grzmiq jeszcze dziata, krew sig leje, nie wprowadzam
zarzqdu wojskowego, lecz cywilny, do ktdrego powolywac bede ludzi miej-
scowych, syndw tej ziemi”.

Zaufani ludzie Pitsudskiego: polityk Tadeusz Hotéwko i historyk
Witold Kamieniecki zaczgli opracowywaé koncepcje paristwa zblizo-
nego obszarem do dawnego Wielkiego Ksigstwa, zorganizowanego
na wzér Szwajcarii w trzy kantony: kowienski w czgéci zamieszkalej
w wigkszosci przez Litwindw, wileriski z ludnoscia polska i miriski —
z wigkszoscig biatoruska. Sprawy nie byly proste, bo na przyktad Kow-
no bylo w wigkszosci miastem polskim, problemy byly tez z Miniskiem,
w ktérym précz Polakéw i Rosjan byli Zydzi, najmniej za$ Bialorusi-
néw. Pitsudski liczyt jednak na ,cigzenie” rdzennej ludnosci do swych
stolic. Na razie jednak historia jakby stangta — decyzja Rady Wojennej
Sprzymierzonych z 8 grudnia 1919 roku miedzy Polska a Litwa stwo-
rzono lini¢ demarkacyjna (jeszcze latem wymysdlit ja marszatek Ferdy-
nand Foch), ktéra rozdzielata obydwa paristwa, pozostawiajac Wilno
i Suwalszczyzne po polskiej stronie. Do federacji z Litwa byto daleko,
albo jeszcze dalej. Troche blizej byto do federacji z Biatorusia — w ra-
mach Wojska Polskiego wyodr¢bniono oddzialy generata Stanistawa
Butaka-Balachowicza, ktére mialy stanowié¢ zalazek przyszlej armii,
a po cz¢sci i administragji.

Rozpoczety 4 lipca kolejny ,czerwony marsz” na Zachéd rady-
kalnie zmienil sytuacje. Prawie natychmiast, bo 12 lipca, Litwini
podpisali w Moskwie traktat antypolski, w keérym zgadzali si¢ na
korzystanie przez Sowiety z ich terytorium. Rzad sowiecki przyznal
im za to (jakby miat prawo!) Wilno, Suwalki, a nawet Grodno. By¢
moze doszto tez do tajnych uzgodnieri, bo mimo oficjalnie deklaro-
wanej neutralnosci wojska litewskie podjely szereg dziatan na rzecz
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sowieckiej ofensywy, mozna powiedzieé, ze wbily nam néz w plecy.
12 lipca Litwini zaatakowali sity polskie pod Jewlem, 13 i 14 — opa-
nowali rejon Nowe Troki — Landwardéw, potem zaj¢li powiaty augu-
stowski i sejneriski. Polacy ztozyli skarge do Ligi Narodéw o ztamaniu
neutralnosci przez Litwe, pozostala ona jednak bez echa. W poto-
wie lipca Sowieci zajeli Wileriszczyzng, lecz przekazali jg Litwinom.
Ci oswiadczyli pétgebkiem, iz znajduja si¢ w stanie wojny z Polska,
a minister obrony podputkownik Konstanty Zukas stwierdzit, ze nie
wierzy w mozliwos$¢ zwycigstwa Polakéw i ze gdyby zaszta koniecz-
nos$¢ wyboru migdzy Polska a Rosja, to wybdr padiby niezawodnie na
niekorzys$¢ Polski.

Tymczasem Polacy pokonali bolszewikéw na przedpolu Warszawy,
ruszyli do kontrofensywy — przy okazji odbierajac Augustéw, Suwatki
i Sejny. Wilno chwilowo pozostato w r¢kach Litwinéw.

Po rozgromieniu bolszewikéw do sprawy Wileriszczyzny wrécono.
General Lucjan Zeligowski na polecenie Pilsudskiego przygotowat
zbuntowana grupe ,,Bieniakonie” i 9 pazdziernika 1920 roku odebrat
Wilno, poczym — zgodnie z otrzymanymi rozkazami — wstrzymat si¢
od dalszej ofensywy i rozbicia kowieniskiej Litwy. Mial w ten sposéb
zademonstrowad, iz Polska po ziemie naprawdg litewskie nie si¢ga.

Litwa srodkowa — ostatni przyczélek utopii

Pitsudski ciagle tudzit si¢ mozliwoscia federacji. Wileiszczyzna zo-
stata przejéciowo zamieniona w Litwe Srodkowa — miat to by¢ whasnie
6w $rodkowy kanton federacji, spajajacy kantony Ksigstwa i Ksigstwa
z Polska. Padstwo miato wlasna administracje, Sejm, nawet znaczki
pocztowe. Jeszcze w czerweu 1921 roku za posrednictwem Anglii Pil-
sudski przekazat Litwinom propozycje: w zamian za federacje gotéw
byl im odstapi¢ tak zwany korytarz fotewski. Litwa jednak inicjatywy
nie podje¢ta. Kowno wrécito do uktadéw z Niemcami, ktére obiecaty
Litwinom réznoraka pomoc, rzecz jasna, nie za darmo: szdsta czgs¢
ziemi parcelowanej na Litwie miala przypas¢ kolonistom niemieckim.
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Konsekwencje tej kolonizacji nie spedzaly Litwinom snu z powiek, ich
nieche¢ do Polski byta wigksza.

20 lutego 1922 roku Sejm Orzekajacy w Wilnie podjat uchwate
o przytaczeniu Litwy Srodkowej do Polski. Stolica Wielkiego Ksiestwa
wrécita do Rzeczypospolitej — lecz samo Wielkie Ksiestwo nie powstato.

Miraz federacji miedzymorza

W tych warunkach koncepcja szerszej federacji byta raczej marze-
niem niz planem. Niemniej i to marzenie warte jest odnotowania.
Migdzy 15 a 22 stycznia 1920 roku odbyta si¢ nawet w tej sprawie
konferencja w Helsinkach z udzialem Estonii, Finlandii, Lotwy, Litwy
i Polski. Z planowanego udzialu Rumunii nic nie wyszlo — ograni-
czono wigc narady do konferencji panstw battyckich. Litwa wystapi-
ta przeciwko planowanej federacji, Finlandia i Estonia réwniez — nie
chcialy rozdraznia¢ Rosji. Wiasciwie pomyst zjednoczenia paristw i sit
poparta tylko Lotwa. Kolejna konferencja — w sierpniu roku 1920
w Bulduri (Bilerigshof pod Ryga) byta pogrzebem idei federacyjnej. Ze
grozito to niebezpieczeristwem utraty niepodlegtosci — niewielu polity-
kéw zdawalo sobie sprawe. Warto wiec zacytowaé Tadeusza Hotéwke:
»INiepodleglos¢ Polski nie da si¢ pomysle¢ bez niepodlegtosci Litwy, Eotwy,
Estonii, Finlandii, Ukrainy i Biatorusi. Niepodleglos¢ Polski jest bowiem
jednym z przejawdw tego glebokiego procesu, ktory odbywa si¢ dzis w Eu-
ropie — wyzwalania si¢ narodéw z niewoli politycznej. Jesli Polska zostanie
osamotniona, jesli inne paristwa powstate na gruzach Rosji nie zdotajq si¢
utrzymacé, smutna czeka jq przysztosé’™.

Sprawa Ukrainy

3 Cyt. za: W. . Wysocki, Pitsudski a idea federacyjna, w: Mys| polityczna Jozefa
Pitsudskiego, red. W. L. Zabek, Muzeum Niepodleglosci, Warszawa 2007, s. 169.
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Réwnie dramatycznie rozegraly si¢ sprawy w potudniowym teatrze
dziatani. Aby skoncentrowa¢ si¢ na froncie zachodnim, Niemcy zaczeli
tworzy¢ na wschodzie paristewka buforowe, takim miato by¢ Kréle-
stwo Polskie, takimi miaty by¢ Litwa i Ukraina; srodowiska zydowskie
w Berlinie wystapily nawet z pomystem stworzenia tak zwanej Jude-
opolonii, w ktérej Niemcy zachowaliby nadzér nad wojskiem i po-
lityka zagraniczng. Pomyst nawet podjeto, lecz ostatecznie zarzucono
— zostala tylko legenda powtarzana w ciemne wieczory przez semitéw
i antysemitow.

Pierwszy akt sprawy Ukrainy zaczat si¢ 9 lutego 1918 w Brzesciu:
rzad Niemiec uznat i Ukrairiska Republike Ludowa, i ,rzadzaca” w Ki-
jowie Centralng Rad¢ Ukraifiska. Aby zapobiec prébom porozumienia
z Polska, oddat Ukraificom ziemi¢ chetmska.

W listopadzie 1918 roku powstata jednak druga Ukraina: Galicyj-
ska Republika Zachodnio-Ukraifiska; tym razem z inspiracji austriac-
kiej, nastawiona tylez antykijowsko, ilez antypolsko. Zaczely si¢ walki
wszystkich ze wszystkimi, bo zaréwno ,,Czerwona” Rosja, jak i ,Biata”
roécily sobie pretensje do ukrainiskich ziem.

Najszybciej wykruszyly si¢ oddzialy Zachodniej Ukrainy, ktérym
nie wyszla préba przejecia Lwowa, a nie chcialy walesa¢ si¢ zima po
okolicznych wioskach. Natomiast wodz Ukrainy kijowskiej ataman Se-
men Petlura zawart 2 grudnia 1919 roku porozumienie z Pifsudskim
— wyrazajac zgode na lini¢ Zbrucza, to jest na dawng granice dzielaca
austriacka Galicj¢ od carskiego imperium. Byt to solidny fundament
pod przyszla federacje — ale tez tylko fundament, zwlaszcza ze prze-
ciwnikami jej byli zachodni alianci, ktérzy dbali o interesy ,Bialej”
Rosji. Rzad Rzeczypospolitej podjat starania o mi¢dzynarodowe uzna-
nie Ukrainskiej Republiki Ludowej — w efekcie polskich starari Petlura
zostal uznany przez Finlandie, otrzymat tez list papieski, bedacy forma
dyplomatycznego uznania.

Drugi akt rozegrat si¢ w roku 1920, gdy bolszewicy pobili Denikina
i zepchngli wojska Petlury w rejon Kamiedca. 21 kwietnia podpisany
zostal w Warszawie uktad bedacy w jakim$ sensie powtérka poprzed-
niego: Polska uznawata niepodlegly paristwowos¢ Ukrainy, granice
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stanowi¢ mial Zbrucz. W osobnym traktacie wojskowym Pitsudski
gwarantowal Ukrairicom pomoc w odzyskaniu ziem. 25 kwietnia ru-
szyla ofensywa, w wyniku ktdrej odzyskany zostat Kijéw i wyelimi-
nowane dwie armie sowieckie — dwunasta i czternasta. Wezesniej, bo
juz 26 kwietnia, Pitsudski skierowat do mieszkancéw Ukrainy odezwe,
w ktérej pisal, ze wojska polskie pozostana na Ukrainie przez czas po-
trzebny po to, aby wladz¢ na tych ziemiach mégl obja¢ prawy rzad
ukrainiski. Aby rozproszy¢ nieufno$¢ Ukraincéw, 25 maja Pitsudski
wydatl odezwe zakazujaca powrotu na te ziemie Polakom — bytym wia-
$cicielom débr na Ukrainie.

Za ostong wojsk polskich Ukraincy zaczgli organizowaé swoje pani-
stwo. Po przerwaniu linii tych wojsk i wycofaniu si¢ Polakéw z Kijo-
wa (10 VI 1920) powinni byli oni broni¢ swojej stolicy. Nawet nie
prébowali. Zmeczenie byto silniejsze niz pragnienie niepodleglosci.
Traktaty w Rydze (z roku 1921) zamrozily polityczna sytuacje na
lat blisko dwadziescia. Nad pertraktacjami zaciazyla postawa endec-
kiej czesci delegacji: mimo iz Polacy wyzwolili Mirisk — zrezygnowali
z niego, by uniemozliwi¢ pitsudczykom powré6t do idei ,kantonéw”.
Ocieralo sig to o zdradg — zaréwno intereséw Polski, jak intereséw Po-
lakéw mieszkajacych w Minsku. Zelazna kurtyna zapadta nad sprawa
Ukrainy, a Polacy wykazali si¢ naiwnoscia: uwierzyli, ze Ukraina, cho¢
~czerwona’, jest jednak samodzielna strona rozméw i ze jako organizm
samodzielny skloni si¢ wezesniej czy pézniej do sojuszu z Polska. Ko-
munisci wprowadzili jednak z dnia na dziel na Ukrainie terror. Pota-
jemne poparcie przez Polakd, powstania Jerzego Tiutiunyka (w roku
1921) nie dato zadnych efektéw — nie uzyskal on wsparcia we wlasnym
spoleczeristwie, niedobitki jego oddzialéw przeszty na strong polska.
W Warszawie dzialal emigracyjny rzad prezydenta Ukrainiskiej Repu-
bliki Ludowej Andrzeja Liwickiego, ale miat on jedynie znaczenie sym-

bolu.

* ok ok
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Z calego federacjonizmu zostaly nam tylko dobre stosunki z Lo-
twa, ktérej podczas ,wojny zimowej” 1920 roku wojska Rydza-Smi-
glego pomogly odzyskad niepodlegtos¢ — i wrécity do siebie. W dowdd
sympatii Lotysze odznaczyli Smigtego medalem jakiego$ Niedzwiedzia
i wprowadzili hymn wzorowany na Jeszcze™ Polska...

Pitsudski prébowat takze zaciesni¢ wigzi z Rumunia. Na stworzenie
bloku silnych padstw, ktéry mégtby da¢ sobie rad¢ pomiedzy dwoma
kolosami, bylo to jednak za mato. Dlatego w wypowiedzi z 5 grudnia
1920 roku Pitsudski stwierdzil: ,, Polska na razie nie jest jeszcze niepodle-
glq... Wizystko to, co zostato zrobione, to tylko torowanie drogi prowadzq-
cej do niepodleglosci... Polska nie moze byé naprawde niepodlegly migdzy
dwoma kolosami. Dopdki liczne narody pozostang w jarzmie rosyjskim,
dopdty nie mozemy patrzeé w przysztosé ze spokojem™. Historia pokazata,
ze mial racje.

Mysle, ze nie trzeba otwiera¢ osobnego rozdziatu, by odpowiedzie¢
na postawione na wstepie pytania. Przytoczylem wystarczajaco duzo
faktéw pozwalajacych na taka odpowiedz. Na zakonczenie przepisu-
j¢ stowa wypowiedziane przez Pitsudskiego w Suwatkach 13 wrze$nia
1919 roku: ,,Nastqpi pokdj. Sq w zyciu narodow i paristw zmaga-
nia, ktore nigdy nie ustajgq. Polske na réwni z innymi narodami
oczekuje walka we wszechswiatowych zapasach o pierwszetistwo
w dziedzinie organizacji i kultury”.

* Wysocki, dz. cyt., s. 163.
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